Parlament Ceské republiky

POSLANECKA SNEMOVNA

1998

3. volebni obdobi

vybor pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu

Zapis

7. schize
vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu,
konané ve dnech 11. a 12. listopadu od 9.00 hod.
v mistnosti €. 106/1. patro v budové Poslanecké snémovny Parlamentu,
Snémovni 4, Praha 1

Listopad
11. 11. 1998

Z jednani 7. schlize vyboru omluveni:



-

preds. Mares§, posl. Kostruhun, Manasek, Brtnicky, Matéju
Jednani fidil mistopfedseda vyboru poslanec Kucera
Pfitomni dle prezencni listiny

Hlasovani probiha hlasovacim zafizenim

k bodu 1. — Sdéleni prfedsedy
- bod nenaplnén

k bodu 2. - Seznameni vyboru s Radou Statniho fondu pro podporu a rozvoj
Ceské kinematografie

Jednani se zucastnili: Lubor Dohnal, pfedseda

Clenové: Jan Bernard, Richard Drechsler, Jifi Kubicek, Josef Malif, Andrej
Stankovi¢, Jan Svoboda, Jan Suster, za MK ing. Fry$ a ing. Erben

V uvodu pfeds. Dohal predstavil ostatni ¢leny a ¢innosti fondu

Rozprava:

- posl. Pleva — pfijmy z copyrightu klesaji, domnival se, Ze fond je nebo by mél byt
koproducent, upozornil, Zze pfispévek z nosiCu zamitla rada vlady a nikoli vybor, ten
mél v minulém volebnim obdobi nazor opacny, ale vedl se spor o to, zda-li
pFispévek pouze z nahranych nebo vSech nosicu, prostfedky fondu jsou omezené
ale nikoli nezanedbatelné, strategie fondu je dat mnoha malo, doporuc€uje zménu na
dat vice malu

- posl. Brousek — pfehodnotit priority a pfehodnotit podminky pro pfidélovani
podpory filmim

- spol. Rozehnal — uspésnost by neméla byt jedinym kriteriem, zdroje by se mély
béhem kratké doby najit i jinde, 1,-- KE je malo

- posl. Klanica — zajima se o sponzory, jaka jsou konkrétni kriteria, uvazuje-li se o
jejich pfehodnoceni v souvislosti s finanénim stavem

- posl. Jezek — zajima ho konkrétni Castka, jiz rada disponuje

- posl. Talif — spravce copyrightu — pfevod na nového partnera, v jakém stavu je fin.
vyporadani, s AB Barrandov je jiZ stanoven splatkovy kalendar

- posl. Ku€era — podpora ¢eského filmu ze SR je nerealna, takovouto podporu by
chtéla i divadla, hudba apod., zajimal se o navratnost, domnival se, Ze podpora je
vratna

- pfeds. Dohnal — kriteria jsou umélecka hodnota projektu a solidni financni
zabezpeceni (pfedbézna kalkulace), je snaha o podporu praci mladych filmaru,
komeréni filmy pokud jsou kvalitni ano, ale tyto maji $anci opatfit si finance jinde,CT
koprodukuje fadu zajimavych projektd, fond. nemuaze byt producent protoze to zakon
nedovoluje, pujcky jsou vratné, ale pouze ze zisku a to neni pfipad ¢eskych filma, na
Ceském trhu filmy zisk nemaji, pfi jednani o pfidéleni se pfispévku se hlasuje ve
dvou skupinach a tajné — v prvnim hlasovani jde o to, zda-li podpofit Ci ne
(prdmérné pfichazi 22 az 30 zadosti pro hrané filmy a vyberou se 3 nékdy i vice,
stfednémetraznich a kratkometraznich je asi tfetina), poté pfichazi listina priorit

- dr. Svoboda — ostatni evropské fondy maji podstatné vice prostfedku
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- ing. Erben — k 31.10. byly pfedlozeny projekty na rok 1999 v pozadované hodnoté
720 mil., dotace 286 mil. a zdroje fondu jsou cca 60 mil., u AB Barrandov dluh ve
vySi 117 mil. K&, protoze Barrandov neuhradil rok 1996 a poté ani rok 1997 (k 15. 2.
1998), proto nasledovala Zaloba. Smlouva je uzaviena velmi Spatné a nevyhodné,
ale je nevypovéditelna. Nasledovala smlouva na odstoupeni copyrightu Bontonfilmu
Zlin, odstupné ma byt 30 mil., o to se snizi dluh. Celkové ma byt splaceno 98 mil. ,
letos 30 a pfisti rok 2x po 30 mil. Barrandov hleda prostfedky za neopravnéné
vyuziti prostfedkl — rucitelem bude Moravia Steel. Smlouva ma byt podepsana 14.
listopadu, nebude-li je 19. nafizeno jednani u soudu a MK bude pozZadovat uhradu
117 mil.

- preds. Dohnal — domniva se, zZe by fond mél zlistat pod MK

- posl. Brousek — kdo urCuje konkrétni uméleckou hodnotu

- doc. Bernard — film maze dostat 6 az 10 mil., dilo ale stoji cca 15 az 25 mil., Cesky
trh nezaplati zisk, doporucuje jiné zdroje nebo statni podporu

k bodu 3. - Seznameni vyboru s Dozorc¢i radou Grantové agentury

Jednani se zucastnili: Vaclav Talif, pfedseda

¢lenové: Vaclav éerny, Josef lllek, Jifi Kratochvil, Vladimir Svaton

Bod uvedl preds. Talif, ktery pfedstavil ostatni ¢leny a uvedl €innosti DR i GA
Rozprava:

- posl. Klanica — dozorci rada je ve velmi Spatném postaveni, nebot’ dozoruje systém,
ktery je Spatny. Trh je maly a tim problémy vznikaji. Konkrétni systém nevyhovuje jak
by mél, plytva se prostfedky na neni rozdil mezi institucionalnim a ucelovym
financovanim. Co déla DR proti plytvani popf. jeho omezeni na minimum

- preds. V. Talif — DR neni schopna uhlidat vSe, je tfeba velky aparat, ktery neni
k dispozici a ani z nedostatku finan¢nich prostfedkd byt nemuze, uspéchem je i nastup
pracovnika, ktery kontroluje komplexni projekty

- prof. lllek — skepse existuje, ale z nedostatku finan¢nich prostfedkl a protoze chybi
mladi pracovnici, vysvétlil proces udélovani grantu

- doc. Cerny — rozsifuje se okruh posuzovatell o externisty ze zahranic¢i, nebot’ ¢eska
védecka obec je pfilis uzka, rovnéz vystupy lze nékdy velmi téZko kvantifikovat

- prof. Kratochvil — problém malého statu je, Ze se vSichni mezi sebou znaji, proto je
inflace kladnych hodnoceni, uréita seskupeni jsou schopna si finanéni prostfedky
rozdélit mezi sebou a toto nikoli nelegalnég, jedinou moznosti se jevi legislativni zména
a Uprava kontroly vystupl a postizitelnosti, pokud vystupy neodpovidaji, toto je moraini
problém

- prof Cerny — Ize zvysit vahu externich posuzovatelt — toto je ale problematické, musi
se také prihlizet i ke slovnim ohodnocenim a nikoli jen ke znamce

k bodu 4.0 - Vyroéni zprava Rady CT o éinnosti Ceské televize v roce 1997 (tisk
48)

Bod oduvodnil preds. Jirak, zpravodajskou zpravu prednesla posl. K. Dostalova.
Jednani se zU&astnila celd Rada CT, fed. Puchalsky, ing. Kruler, EN a ing. Novotny,
nam. vyroby a techniky

Rozprava:

- posl. Dostalova navrhla dvé usneseni 1. zamitnout, 2. schvalit s tim, Ze rada predlozi
zpravu pro rok 1998 do konce unora 1999



-

- fed. Puchalsky — sledovanost neni a nem(ize byt hlavnim kriteriem CT, v CT nyni
probiha vnitfni pfeména 3 §

- posl. Pleva — zpravu ma predkladat rada a nikoli CT, zminil se o propojeni CT 1 a TV
NOVAV oblasti zpravodajstvi

- posl. Dostalova — domniva se, Ze rada pfistupuje k vyboru s despektem

- posl. Klanica — jak hodla rada pracovat s pfipominkami vyboru

- posl. Kuéera — CT neni pouze zpravodajstvi, ale méla by poskytovat i inteligentni
zabavu a vzdélavani — toto mu ve zpravé chybi

- posl. Talif — ve zpravé jsou urcité ukoly, vzhledem k tomu, Ze jiz je konec roku 1998
zajima ho, byly-li spinény

- pfeds. Jirak — rada se soustfedi na urCité aspekty, které se ji zdaji byt pilifem
vefejnopravniho vysilani, v roce 1997 to bylo zpravodajstvi, pro rok 1998 je prioritou
investigativni Zurnalistika a pofady pro mladez, problém vhodnosti investic do pofadu
s nizkou sledovanosti — tézko lze urcit hranici, zpravu do konce unora 1999 Ize
predlozit, ale potom bude opét dvoudilna, ekonomickou cast v této dobé predlozit
nelze

- p. Zajic — struktura zpravy je jiz tfi roky stejna, navrhuje poslancim, aby sami urcili,
jak ma zprava vypadat

- posl. Grebeniéek — co bude CT délat s neprofesionalitou

- posl. Pleva a Dostalova navrhuji 5 min. pfestavku na klub ]
- posl. Ku€era — navrhuje tento bod dokoncit a potom neformalné pokracovat s GR
Puchalskym

Po 5 min. posl. Dostalova navrhla usneseni — vybor 1. doporuCuje PS vyslovit
souhlas, 2. zada radu o predloZeni dalSi zpravy do konce unora 1999 — 1. hlas. — 9,0,4

Po skonceni v neformalni debaté vystoupili, gen. fed. Puchalsky, pfeds. Jirak a posl.
Kucera

13.00 az 14.00 obéd

odpoledni jednani fidil mpf. J. TaliF

k bodu 5. - Seznameni s vyborem Fondu déti a mladeze

Jednani se zucCastnila Jifina Pavlikova, pfedsedkyné,

Clenové: Petr Fabian, Pavel Hlavac, lvo Palkoska, Vlasta Bohdalova, Miroslav
Proke$ a fed. fondu ing. Maly

V uvodu pfedsedkyné predala kratkou cestou strué¢ny material o fondu (je pfilohou
tohoto zapisu), pfedstavila jednotlivé ¢leny a fond

Rozprava:

- posl. Turek — jsou jiz vyfeSeny personalni problémy vyboru fondu?

- posl. Svobodova — vyslovila pfipominky k pfedlozenému materialu a zda-li se
naplriuje cil, pro ktery byl fond zfizen

- posl. Brousek — v materialu se hovofi o obecné prospésné spolecnosti (dale jen
OPS), kdo bude jejim zakladatelem

- pfeds. Pavlikova — posl. Turek hovofi o osobni korespondenci, kterou nezna, Sla
mimo vybor fondu, pfevody majetku se uskutecni smluvné a ve smlouvach bude
zajisténo predkupni pravo a by majetek slouzil détem a mladezi, u OPS je
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pfipravena zakladaci, zakladaci élenové budou FDM, MSMT a détské a
mladeznické organizace

- dr. Palkoska — vysvétlil dopis, ktery poslal pfi volbé pfedsedy vyboru fondu

- p. Hlavac — détske a mladeznicke organizace vytvorili dvé stfechové organizace a
to Kruh sdruzeni déti a mladeze — 54 Clenskych organizaci a Ceska rada déti a
mladeze — 7 détskych organizaci, participovat budou obé stfechové organizace

- fed. Maly — od OPS bude vloZeno asi 20 objektl — ubytovacich zafizeni v¢.
stravovacich kapacit, pracovni nazev je Junior hostel, pro smlouvy jsou tato
kriteria: 1. pfevzeti pravnich zavazkd, 2. fungovani ve prospéch déti a mladeze na
dobu 10 let, 3. pfedkupni pravo

- posl. Svobodova — bude privatizovana Se¢

- pfeds. Pavlikova — ano dokud jesté ma né&jakou cenu

- posl. Talif — podvybor pro mladez by se mél zabyvat smlouvu o OPS

12. 11. 1998

k bodu 6. - Navrh narizeni vlady, kterym se méni narizeni viady €. 324/1996 Sb.
Bod oduavodnil ministr Skolstvi E. Zeman, ktery kratkou cestou pfedal poslancim
novou posledni verzi novely, zpravodajskou zpravu prednesl posl. W. Barto$
Rozprava:

- min. Zeman — statni podpora je vyjadfeni miry podpory soukromym Skolam, cca 800
Skol je nadbyte¢nych, probiha proces optimalizace (od roku 1996), ktery je u statnich
Skol velmi jednoduchy, ale u soukromych Skol maze byt formou vySe dotace dotace,
jsou pozadavky na to, aby byl zaklad 100% a odecitalo se za nespInéni, ale ministr
preferuje nizSi zaklad a pfi€itat za spInéni (toto podpofili i poslanci)

- posl. Barto$ — pfipomenul anglicky a francouzsky model, doporucuje kombinaci obou,
tj. francouzsky model a navic dle anglického kdo chce, at’ si zaloZi Skolu, ale za své,
hodnoceni by mélo byt podle kvality

- posl. Pleva — obava se, ze slovo miuze v § 6 muze vést ke korupci nebo svévoli,
doporucuje vypustit ho nebo zménit

- posl. Turek — zajima se o respektovani stanoviska MF

- posl. Brousek — novy navrh hodnoti kladné, ma stejnou pfipominku k § 6 jako posl.
Pleva

- posl. Sojdrova — obava se nejistoty u soukromych $kol, co brani, aby pfi splnéni
podminek mé&l SU povinnost dotaci zvysit, chape Ze hodnoceni kvality je obtizné, ale je
nutné toto vyresit, zda se ji, Ze soukromé Skolstvi je trochu odsunuto do pozadi

- posl. Klanica — zakladem vzdélavaci soustavy je statni Skolstvi, material povazuje za
velmi vyvazeny

- posl. Kugera — doporuguje MSMT jednani s MPSV a Ufady prace — zdGvodnéni by
méla byt slovni a nikoli pouze ano ¢i ne

- posl. Grebenicek — seznamil vybor s ohlasy ob&an

- posl. Bubnik — souhlasi se zvySeni dotace soukromych Skol a navrhuje, aby Cast
dotace byla vénovana na télesnou vychovu ve Skolach

- posl. Svobodova — zakladem je statni Skolstvi, soukromé je nadstandard, stanovit
jasna kriteria, nékteré soukromé Skoly jsou nezastupitelné

- posl. Picl — ocenil material MSMT, vyjadieni GfadG prace mize soukromym $kolam
pomoci, uroven v obou typech Skol je rozdilna

- posl. Talif — Casta zména podminek skolam vadi

- posl. Rozehnal — soukromé Skoly vznikly na zakladé poptavky

- posl. Barto$ navrhl usneseni
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- min. Zeman — vysvétlil jak vznikl normativ a co zahrnuje — zvl. metoda financovani,
neni nakladové financovani a proto bylo vytvofeno, u zadného typu Skol nehradi
normativ provoz, provoz je vyhradné véci zfizovatele, smlouvy na jeden rok nebot' neni
jistota, ze bude v€as pfijat novy zakon a aby nevzniklo vakuum, proto je navrhovana
tato uprava, stanovisko MF — Slo o metodiku financovani, ktera je v MF rozdilng, jde o
dlouhodoby spor, kriteria hodnoceni, pracuje se na nich, je to slozita materie,
soukromé Skolstvi existuje aby se rozsifila nabidka, ale nadstandard je néco navic a
toto si samozfejmé pFijemci musi zaplatit, metodika inspekce je stara véc, ale zatim
neni nic nového a proto se stale pouziva, podminky je nutné nékdy zmeénit i tfeba
napravou vzniklych chyb

- posl. Pleva, Brousek, Sojdrova — polemizuji se slovem mize v § 6

- posl. Barto$ - upozorfiuje na to, Ze v normativu nejsou i nékteré prostfedky, které se
netykaji provozu, podle franc. modelu by byly Skoly statni a nestatni (nikoli soukromé)

hlasovano o usneseni: vybor

l. bere na védomi navrh novely nafizeni vlady &. 324/1996 Sb., kterym se stanovi
podminky a vySe poskytovani dotaci soukromym Skolam, predsSkolnim a
Skolskym zafizenim ve znéni pfedlozeném na jednani vyboru 12. listopadu
1998 — 2. hlas. 14 (vSichni) pro

Il. doporucuje ministerstvu Skolstvi, aby v souvislosti s navrhem novely nafizeni
vlady €. 324/1996 Sb., kterym se stanovi podminky a vySe poskytovani dotaci
soukromym Skolam, prfedskolnim a Skolskym zafizenim, zvazilo moznost v § 3
poskytnuti dotace na dobu delSi nez jeden rok a v § 6 odst. 1 vypustilo slovo
.,muze“ - 3. hlas. 8,1,5

Il. doporucCuje ministerstvu Skolstvi, aby v novém zakonu o vzdélavani byla
uplatfiovana stejna administrativni i odborna kriteria pro vSechny subjekty
poskytujici vzdélani — 4. hlas. — 10,0,4

k bodu 7. - rGzné

- posl. Bartos - informoval o jednani pfipravného vyboru Narodni rady pro vzdélavani

k bodu 8. - schvaleni terminu a programu pristi schlize

Schvalena pozvanka 8. schize

K bodu 4. - Navrh terminu a poradu dalSi schiize

Schvalena pozvanka 5. schize vyboru — 6. hlas. — 11,0,1



Radim Turek wv.r. Petr Mares$ v. r.
ovérovatel predseda
vyboru pro védu, vzdélani, vyboru pro védu, vzdélani,

kulturu, mladez a télovychovu kulturu, mladez a télovychovu
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