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Parlament Ceské republiky
POSLANECKA SNEMOVNA
2022

9. volebni obdobi

ZAPIS

2 9. schiize vyboru pro Zivotni prostiedi,
ktera se konala dne 8. ¢ervna 2022 od 12.30 hodin

Pritomni:

Omluveni:

Hosté:

v budové Poslanecké snémovny, Snémovni 1/1, 118 26 Praha 1
mistnost ¢. K 49 / ptizemi a formou videokonference

Ing. Ondfej Babka, Mgr. Richard Brabec, Ing. Jan Bures, DBA, Ing. Eva
Fialova, Ing. Stanislav Fridrich, Mgr. Jiti Kobza, Klara Kocmanova, Ing.
Viclav Kraél, Ing. Jana Krutakova, Ing. et Ing. Milo$ Novy, Ing. Berenika
Pestova, Ph.D., Ing. Karel Smetana, Ing. Karel Turecek, Ing. Lukas Vicek

Ing. Josef Bernard, Jan Hofmann, Karla Matikovd, MUDr. Zdenka Némeckova
Crkvenjas, MBA, David Prazak, Mgr. Bc. David Simek, MBA

Ing. Jan Landa, statni tajemnik MZP

Mgr. Eva Volfova, naméstkyné ministryné MZP

Ing. Martin Stemberka, Ph.D., piedseda CBU

Ing. Petr Valdman, feditel SFZP

Ing. Bc. Jan Marsak, Ph.D., feditel odboru odpadi MZP

Ing. Josef Beévat, feditel odboru rozpoétu MZP

Ing. Pavel Jakobe, feditel sekce ekonomické SFZP

Mgr. Ing. Vaclav Klusék, vedouci oddéleni hospodaiskych politik EU, Utad
vlady

Ing. Miluge Hiilova, feditelka odboru spravy tthrad a ekonomie CBU
Ing. Jitka Opickova, feditelka odboru koordinace NPO MPO

a dal3i hosté dle prezencni listiny



NAVRH PROGRAMU:

12:30 hod.
1. Vladni navrh zédkona, kterym se méni zékon ¢. 276/2003 Sb., o Antarktidé a o zméné
nekterych zakont, ve znéni pozdé€jsich predpisii /ST 67/ - jednani garancniho vyboru
Odtivodni zastupce Ministerstva zivotniho prostedi
Zpravodaj posl. Ing. Ondiej Babka

12:50 hod.
2. Vladni névrh zédkona o omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkd na Zzivotni
prostiedi /ST 55/ - jednani garan¢niho vyboru
Odivodni zastupce Ministerstva zivotniho prostredi
Zpravodajka posl. Ing. Berenika Pestova, Ph.D.

13:20 hod.

3. Vladni navrh zékona, kterym se méni n€které zakony v souvislosti s pfijetim zékona o
omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkii na Zivotni prostedi /ST 56/ - jednani
garan¢niho zakona

Odivodni zastupce Ministerstva Zivotniho prostredi
Zpravodajka posl. Ing. Berenika Pestova, Ph.D.

13:50 hod.
4. Navrh statniho zavérecného uctu kapitoly ¢. 315 — Ministerstvo zivotniho prostiedi za
rok 2021
Odivodni zastupce Ministerstva zivotniho prostiedi
Zpravodaj posl. Ing. Jan Bure§, DBA
14:10 hod.

5. Navrh statniho zavérecného Uctu kapitoly €. 348 —V(Viesky’/ bansky ufad za rok 2021
Odtivodni zastupce Ceského banského uradu
Zpravodaj posl. Ing. Vaclav Kral

14:25 hod.
6. Zpréava o hospodateni Statniho fondu zivotniho prosttedi za rok 2021
Odtivodni zastupce Statniho fondu Zivotniho prostredi
Zpravodaj posl. Ing. Ondiej Babka

14:45 hod.

7. Navrh rozhodnuti Rady o postoji, ktery ma byt zaujat jménem Evropské unie na 15.
konferenci smluvnich stran Basilejské iimluvy o kontrole pohybu nebezpecnych odpadi
ptes hranice statl a jejich zneSkodnovani, pokud jde o n€které zmény ¢l. 6 odst. 2 této
umluvy, COM(2022) 67 final, 6613/22

Ptizvéan zastupce Ministerstva Zivotniho prostiedi
Zpravodajka posl. Ing. Berenika Pestova, Ph.D.

15:00 hod.
8. Zprava Komise EP a Rad¢ — Pokrok v oblasti konkurenceschopnosti technologii ¢isté
energie, COM(2021) 952 final, 13236/21
Pfizvan zastupce Ministerstva primyslu a obchodu
Zpravodajka posl. Ing. Jana Krutdkova


https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?O=9&CT=43&CT1=0
https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?O=9&CT=43&CT1=0

15:15 hod.
9. Zpréava Komise EP, Rad¢, Evropskému hospodaiskému a socialnimu vyboru a Vyboru
regionl — Zprava o stavu energetické unie 2021 — Piispévky k realizaci Zelené dohody
pro Evropu a oziveni Unie (podle natizeni (EU) 2018/1999 o spravé energetické unie a
opatfeni v oblasti klimatu), COM(2021) 950 final, 13557/21
Ptizvéan zastupce Ministerstva priimyslu a obchodu
Zpravodajka posl. Ing. Eva Fialova

15:30 hod.

10. Zprava Komise Evropskému parlamentu a Rad¢ o provadéni Nastroje pro oziveni a
odolnost, COM(2022) 75 final, 6781/22
Piizvan zastupce Utadu vlady CR
Zpravodaj posl. Mgr. Richard Brabec

15:45 hod.
11. Razné

16:00 hod.
12. Navrh terminu a potadu pfisti schiize vyboru

Uvedené ¢asy jsou pouze orientacni.



Predsedkyné Ing. Jana Krutdkova zahdjila 9. schiizi vyboru, pfivitala ¢lenky a Cleny vyboru
a hosty. Upozornila, ze z jednani vyboru bude pofizen zvukovy zdznam, ktery bude poté
zvetejnén na webovych strankach vyboru. Déle sdélila, Ze jednani vyboru je mozné sledovat
videokonferen¢né. Dotédzala se, zda ma nékdo navrh na zménu nebo doplnéni programu schiize?
Poté nechala hlasovat o navrzeném programu schiize.

Hlasovéani o programu
Hlasovani ¢. 1: Pro 11 Proti 0 Zdrzel se 0

Predsedkyné Krutdkova jmenovala poslankyni Klaru Kocmanovou ovéfovatelkou této schiize.

Vysloveni souhlasu vyboru s vystoupenim hostli v délce 2 minut.
Hlasovéni €. 2: Pro 11 Proti 0 Zdrzel se 0

Zavérem uvedla, Ze z celého jednani vyboru se omluvili poslanci Bernard, Hofmann a Simek a
poslankyné Matikova a Némeckova Crkvenjas. Poslankyné Fialova se omluvila z prvnich 30
minut jednani.

1. Vladni navrh zikona, kterym se méni zakon €. 276/2003 Sb., o Antarktidé a o zméné
nékterych ziakonii, ve znéni pozdéjSich predpisii /ST 67/ - jednani garancniho vyboru

Ptedsedkyn¢ Krutakové zahgjila 1. bod jednédni 9. schlize a pfivitala zastupce Ministerstva
zivotniho prostfedi (dale jen MZP) Mgr. Evu Volfovou, ndméstkyni ministryné a Mgr.
Veroniku Vytej¢kovou z legislativniho odboru. Pozadala je o tivodni slovo.

Naméstkyné Volfova nejprve zminila historii pfedkladani navrhu novely zékona o Antarktid¢.
Nasledné sdélila, Ze hlavnim cilem navrhované pravni Upravy je uvést vnitrostatni pravni
upravu do souladu se zménou ptiloh I a VI Protokolu o ochrané Zivotniho prostfedi ke Smlouvé
o Antarktidé. Dal§im cilem je upravit povolovaci systém, procesy a podminky pro vstup a
¢innosti provadéné v Antarktid€. Poté podrobné popsala navrhované pravni tpravy.

Predsedkyn¢ Krutdkova podékovala naméstkyni Volfové za uvodni slovo a pozadala
zpravodaje Babku o pfedneseni zpravodajské zpravy.

Zpravodaj Babka ve své zpravodajské zpravé uvedl historii projedndvani tohoto tisku
v Poslanecké snémovné. Pod€koval ¢lentim vyboru za vstiicnost pii urychleni pfijeti tisku 67,
kdy jiZ nyni mohou pfedkladat pozménovaci navrhy a to do 13. ¢ervna 2022.

Ptredsedkyn¢ Krutakova podekovala zpravodaji Babkovi za zpravodajskou zpravu a oteviela
obecnou rozpravu.

Zpravodaj Babka ptednesl navrh usneseni v nésledujicim znéni:

Po uvodnim slové ndméstkyné ministryné zivotniho prostiedi Mgr. Evy Volfové, zpravodajské
zprave posl. Ing. Ondieje Babky a po rozprave

vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR



I. prerusSuje vobecnérozprave projednavani snémovniho tisku 67;

II. stanovuje harmonogram projednavani tohoto snémovniho tisku nasledovné:

e pozménovaci navrhy vlozit do systému pro predkladani pozménovacich navrhu k
projednani organem PS (vybor pro zivotni prostiedi)
do pondéli 13. ¢ervna 2022 do 12:00 hod.

o tabulkovy materidl se zapracovanymi pozmeénovacimi ndvrhy preda Ministerstvo
zivotniho prostiedi CR na vybor pro zivotni prostiedi
do patku 17. ¢ervna 2022 do 12:00 hod.

Hlasovéani ¢. 3: Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni ¢. 41: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=207646

Predsedkyné Krutdkova pierusila obecnou rozpravu a ukoncila bod.

2. Vladni navrh zikona o omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobki na Zivotni
prostiedi /ST 55/ - jednani garan¢niho vyboru

Predsedkyné Krutakova zahgjila 2. bod jednéani 9. schlize a privitala zastupce Ministerstva
zivotniho prosttedi (dale jen MZP) Mgr. Evu Volfovou, namé&stkyni ministryné, Ing. Bc. Jana
Marsaka, Ph.D., teditele odboru odpadii a Mgr. Bc. Josefa BeneSe z legislativniho odboru.
Pozédala je o uvodni slovo.

Naméstkyné Volfova struéné zopakovala, Ze hlavnim cilem navrhu zdkona je zajiSténi
transpozice smérnice o omezeni dopadu neékterych plastovych vyrobki na zivotni prostfedi do
ceskeho pravniho fadu. Navrhem zakona dochazi k zakazu uvadéni nékterych vybranych
plastovych vyrobki na trh i do obéhu a k ozna¢ovani vyrobki a provadéni osvétové Cinnosti.
Déle jsou zavadény systémy rozsifené zodpovédnosti vyrobce pro urcité¢ druhy vybranych
plastovych vyrobkil a s nimi spojené povinnosti. Naméstkyné Volfova pod¢kovala za diskusi i
za vSechny podané pozméiovaci navrhy, ke kterym MZP vypracovalo a zaslalo své
stanovisko'.

Predsedkyn¢ Krutdkova podékovala naméstkyni Volfové za uvodni slovo a pozadala
zpravodajku PeStovou o predneseni zpravodajské zpravy.

Zpravodajka Pestova ptednesla svou zpravodajskou zpravu.

Predsedkyné Krutdkova pode€kovala zpravodajce Pestové za zpravodajskou zpravu a oteviela
rozpravu. Protoze se do rozpravy nikdo nepfihlésil, pozédala zpravodajku PeStovou o
seznameni s procedurou pro tieti teni.

! Tabulka se stanovisky MZP k PN ke snémovnimu tisku 55 je p¥ilohou zapisu.


https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=207646

Zpravodajka PeStova navrhla, aby hlasovani ve tfetim ¢teni o navrzich podanych k navrhu
zékona prob¢hlo v nésledujicim potadi:

1.  navrh legislativné technickych uprav podle § 95 odst. 2 jednaciho tadu, budou-li
v rozprave ve tietim ¢teni piedneseny,

navrhy A.1 az A.9 spole¢n¢€ jednim hlasovanim,

navrh B.1,

navrhy B.2 a B.3 spolecn¢ jednim hlasovanim,

navrhy B.4 az B.9 a B.19 spole¢n¢ jednim hlasovanim,

navrhy B.10 az B.18, B.21 a B.24 spole¢n¢ jednim hlasovanim,

navrhy B.20, B.22 a B.23 spole¢né jednim hlasovanim,

o navrhu zakona jako o celku.

O NN kW

Predsedkyné Krutdkova doplnila, ze navrhy A.1 az A.9 byly jiz projednany na vyboru, ostatni
navrhy byly nacteny na plénu pii druhém cteni. Poté nechala hlasovat o navrhu hlasovaci
procedury pro tfeti ¢teni.

Hlasovani €. 4: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0

Predsedkyn¢ Krutdkova pozadala zpravodajku Pestovou, aby vybor provedla jednotlivymi
pozménovacimi navrhy (dale jen PN), kde se budou vyjadiovat stanoviska k jednotlivym
navrhiim.

Zpravodajka Pestova uvedla, Ze procedura hlasovani vyboru by byla:

A.1 az A.9 jako celek,

B.1,

B.2aB.3,

B.4azB.9aB.19,

B.10 az B.18, B.21 a B.24,

B.20, B.22 a B.23.

Poté bude hlasovani o zakonu jako celku.

Predsedkyné Krutdkova zahgjila hlasovani o jednotlivych PN:

Hlasovani o PN A.1 aZ A.9
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — souhlasné

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovéani €. 5: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Vybor pfijal doporucujici stanovisko.

Hlasovani o PN B.1
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — souhlasné

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovani ¢. 6: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Vybor pfijal doporucujici stanovisko.



Hlasovani o PN B.2 a B.3
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — souhlasné

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovéani €. 7: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Vybor ptijal doporucujici stanovisko.

Hlasovani o PN B.4 a7z B.9 a B.19
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — souhlasné

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovani ¢. 8: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Vybor pfijal doporucujici stanovisko.

Hlasovani o PN B.10 az B.18, B.21 a B.24
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — souhlasné

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovani ¢. 9: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Vybor pfijal doporucujici stanovisko.

Hlasovani o PN B.20, B.22 a B.23
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — souhlasné

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovani ¢. 10: Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 0
Vybor pfijal doporucujici stanovisko.

Hlasovani o navrhu jako celku
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — souhlasné

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovani ¢. 11: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Vybor pftijal doporucujici stanovisko.

Predsedkyné Krutdkova prednesla navrh usneseni v nasledujicim znéni:

Po tvodnim slové ndméstkyné ministryné zivotniho prostiedi Mgr. Evy Volfové, zpravodajské
zprave posl. Ing. Bereniky Pestové, Ph.D. a po rozpravé

vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

. doporucuje Poslanecké snémovné hlasovat ve tfetim ¢teni o navrzich podanych k
navrhu zakona (podle snémovniho tisku 55/3) v nasledujicim potadi:



1. navrh legislativné technickych uprav podle § 95 odst. 2 jednaciho fadu, budou-li
v rozprave ve tietim Cteni predneseny

navrhy A.1 az A.9 spole¢né jednim hlasovanim

navrh B.1

navrhy B.2 a B.3 spole¢né jednim hlasovanim

navrhy B.4 az B.9 a B.19 spole¢n¢ jednim hlasovanim

navrhy B.10 az B.18, B.21 a B.24 spole¢né jednim hlasovanim

navrhy B.20, B.22 a B.23 spole¢né jednim hlasovanim

o navrhu zakona jako o celku;

el A

II. zaujima nasledujici stanoviska k jednotlivym pfedlozenym navrhiim:

A.laz A9 doporucuje
B.1 doporucuje
B.2aB.3 doporucuje
B.4azB.9aB.19 doporucuje
B.10 az B.18, B.21 a B.24 doporucuje
B.20, B.22 a B.23 doporucuje;

IIl. povéruje zpravodajku vyboru, aby ve spolupraci s navrhovatelem a legislativnim
odborem Kancelare Poslanecké snémovny poptipadé navrhla nezbytné upravy podle § 95
odst. 2 zédkona o jednacim fadu Poslanecké snémovny;

IV. povéruje zpravodajku vyboru, aby na schiizi Poslanecké snémovny ve tfetim ¢teni
navrhu zakona pfednesla stanoviska vyboru,

V. povéruje predsedkyni vyboru, aby piedlozila toto usneseni predsedkyni Poslanecké
snémovny.

Hlasovani ¢. 12: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0

Usnesenti €. 42: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?1dd=207662

Predsedkyné Krutdkova ukoncila bod.

3. Vladni navrh zdkona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim zakona o
omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkil na Zivotni prostiedi /ST 56/ - jednani
garan¢niho vyboru

Predsedkyné Krutdkovéa zahajila 3. bod jedndni 9. schiize a pfivitala zastupce Ministerstva
zivotniho prostiedi (dale jen MZP) Mgr. Evu Volfovou, naméstkyni ministryng, Ing. Bc. Jana
Marsaka, Ph.D., teditele odboru odpadi a Mgr. Be. Josefa BeneSe z legislativniho odboru.
Pozédala je o tvodni slovo.

Naméstkyné Volfova uvedla, ze 1 u tohoto navrhu zakona je hlavnim cilem zajisténi transpozice
smernice o omezeni dopadu nekterych plastovych vyrobkli na Zivotni prostfedi. Navrhem
zakona dochdzi ke stanoveni cild pro zajiSténi tfidéného sbéru plastovych napojovych lahvi a
ke stanoveni povinného obsahu recyklatu v plastovych lahvich. Déle jsou stanoveny nové


https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=207662

povinnosti pro osoby uvad¢jici obaly na trh nebo do obéhu. Naméstkyné Volfova podékovala
za diskusi i za vSechny podané pozméhovaci navrhy, ke kterym MZP vypracovalo a zaslalo své
stanovisko?.

Predsedkyn¢ Krutdkova podékovala naméstkyni Volfové za tvodni slovo a pozadala
zpravodajku PeStovou o predneseni zpravodajské zpravy.

Zpravodajka Pestova ptednesla svou zpravodajskou zpravu.

Predsedkyné Krutdkova pode€kovala zpravodajce Pestové za zpravodajskou zpréavu a oteviela
rozpravu.

Zpravodajka Pestova okomentovala dva pozménovaci navrhy (dale jen PN). Ona sama podala
PN, ke kterému MZP zaujalo neutralni stanovisko. U tohoto PN jde o to, aby na tiidicich linkach
byla statistika obalové ¢asti odpadu. Poté se vyjadtila k PN poslance Krale, ktery kavové kapsle
ptridava do obalové slozky.

Poslanec Bures uvedl, Ze se u PN poslance Krale bude drzet doporu¢eni MZP (nesouhlas). PN
vnima jako spravny, ale nyni by zastavil probihajici legislativni proces a byla by nutna
notifikace od EU. CR vsak tuto transpozici jiz potiebuje pfijmout, nebot jsme davno po
terminu. Proto navrhne doprovodné usneseni, aby se MZP kapslemi zabyvalo a v co nejkratsi
dobé ptedlozilo navrh na legislativni zménu.

Poslanec Kral pfipojil sviij komentai k této problematice. Ur€ité si nepieje, aby na této
drobnosti zhavaroval cely zédkon a protahovala se implementace evropské smérnice. Domniva
se, ze by zminéna notifikace nebyla potieba.

Zpravodajka PeStova zareagovala na slova poslance Kréle. Je pfesvéd€end, Ze kapsle je obalem,
protoZe je ochranou potraviny. Osobné by PN poslance Krale podpofila. Mysli si, Ze by to
v notifikaci neskoncilo.

Poslanec Brabec se téz domniva, Ze kapsle je obal, ovSem nechce zakon blokovat. Dotazal se,
zda si je MZP jisto, e notifikace je nutna? Odpovéd’ MZP bude rozhodujici pro jeho postoj k
PN, 1 kdyz s PN poslance Krale naprosto souhlasi.

Reditel Marsak odpovédél, ze MZP si je jisto notifikaci, protoZe je to zp¥isnéni oproti smérnici
a tim padem je to krok, ktery se musi notifikovat. Je to prekazka na vnitfnim trhu, kterou
smérnice nezna. Soucasny proces by se musel zastavit a notifikace by musela prob&hnout.
Nicméné slibil, Ze se tim MZP bude zabyvat, aZ bude legislativni proces pro zakon o obalech
otevien. Nyni je pro MZP prioritou nezablokovat legislativu jednorazovych plasti a koneéné ji
dotahnout do konce.

Poslanec Kral kratce zareagoval na slova feditele MarSéaka.

Predsedkyn¢ Krutdkova pozadala zpravodajku PeStovou o sezndmeni s procedurou pro tieti
cteni.

2 Tabulka se stanovisky MZP k PN ke snémovnimu tisku 56 je p¥ilohou zapisu.



Zpravodajka PeStova navrhla, aby hlasovani ve tfetim Cteni o navrzich podanych k navrhu
zékona prob¢hlo v nésledujicim potadi:

1.  navrh legislativné technickych uprav podle § 95 odst. 2 jednaciho tadu, budou-li
v rozprave ve tietim ¢teni piedneseny,
2. navrhy A.1 az A.13 spole¢né jednim hlasovanim
- pokud nebude pfijat ndvrh A.1, jsou navrhy B.2 a B.3 nehlasovatelné,
3.  navrhy B.1 az B.3 spole¢né jednim hlasovanim
- navrhy B.2 a B.3 jsou hlasovatelné, pokud byl v hlasovani ¢. 2 piijat navrh A.1,
4.  navrh C,
5. onavrhu zékona jako o celku.

Piedsedkyné Krutakova uvedla, Ze v tabulce se stanovisky MZP je navrh C oznaéen jako B.4.
Poté nechala hlasovat o nadvrhu hlasovaci procedury pro treti cteni.

Hlasovani €. 13: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Zpravodajka Pestova nasledné uvedla, ze procedura hlasovani vyboru by byla:

A.l az A.13,
B.1 azB.3,
C.

Ptedsedkyné Krutdkova zah4jila projednani jednotlivych PN
Hlasovani o PN A.1 aZ A.13

Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — souhlasné

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovéani €. 14: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0
Vybor pftijal doporucujici stanovisko.

Hlasovani o PN B.1 az B.3
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — neutralni

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovani ¢. 15: Pro 10 Proti 1 Zdrzel se 2
Vybor pfijal doporucujici stanovisko.

Hlasovani o PN C

Stanovisko zpravodajky — nedoporucujici
Stanovisko MZP — nedoporuéujici

Hlasovani ¢. 16 bylo prohlaseno za zmatecné.

Nésledné si ¢lenové vyboru vysvétlovali, jak a o ¢em se nyni hlasuje a jak se hlasuje na plénu.
Poté nechala predsedkyné Krutdkova znovu hlasovat o PN C.
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Hlasovani o PN C
Stanovisko zpravodajky — nedoporucujici
Stanovisko MZP — souhlasi s nedoporué¢ujicim stanoviskem

Hlasovani o nedoporucujicim stanovisku
Hlasovani ¢. 17: Pro 5 Proti 2 Zdrzel se 6
Vybor nepftijal nedoporucujici stanovisko.

Hlasovani o PN C
Stanovisko zpravodajky — doporucujici
Stanovisko MZP — nesouhlasi s doporu¢ujicim stanoviskem

Hlasovani o doporucujicim stanovisku
Hlasovani ¢. 18: Pro 4 Proti 3 Zdrzel se 6
Vybor nepftijal Zadné stanovisko.

Poslanec Bures sdélil, ze nebude navrhovat doprovodné usneseni, protoze vybor nezaujal k PN
C zadné stanovisko.

Predsedkyné¢ Krutdkova si jesté se zpravodajkou PeStovou ujasnila, ze ve tfetim cCteni
zpravodajka Pestova oznami, ze vybor k PN C nezaujal zadné stanovisko a bude o ném volné
hlasovani do pléna.

Predsedkyné Krutdkova prednesla nadvrh usneseni v nasledujicim znéni:

Po uvodnim slové ndméstkyné ministryn€ Zivotniho prostiedi Mgr. Evy Volfové, zpravodajské
zprave posl. Ing. Bereniky Pestové, Ph.D. a po rozpraveé

vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

I. doporucuje Poslanecké snémovné hlasovat ve tfetim ¢teni o navrzich podanych
k navrhu zakona (podle snémovniho tisku 56/3) v nasledujicim potadi:

1. navrh legislativné technickych uprav podle § 95 odst. 2 jednaciho fadu, budou-li
v rozprave ve tietim ¢teni predneseny
2. navrhy A.1 az A.13 spole¢né jednim hlasovanim
- pokud nebude piijat navrh A.1, jsou navrhy B.2 a B.3 nehlasovatelné
3. navrhy B.1 az B.3 spole¢né jednim hlasovanim
- navrhy B.2 a B.3 jsou hlasovateln¢, pokud byl v hlasovani €. 2 piijat
navrh A.1
4. navrh C
5. o navrhu zakona jako o celku;

II. zaujima nasledujici stanoviska k jednotlivym piedlozenym navrhiim:

A.lazA.13 doporucuje
B.1azB.3 doporucuje
C nepiijal stanovisko;
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IlI. povéruje zpravodajku vyboru, aby ve spolupraci s navrhovatelem a legislativnim
odborem Kancelare Poslanecké snémovny poptipad€ navrhla nezbytné upravy podle § 95
odst. 2 zdkona o jednacim radu Poslanecké snémovny;

IV. povéruje zpravodajku vyboru, aby na schiizi Poslanecké snémovny ve tfetim ¢teni
navrhu zédkona prednesla stanoviska vyboru;

V. povéruje predsedkyni vyboru, aby ptedlozila toto usneseni predsedkyni Poslanecké
snémovny.

Hlasovani ¢. 19: Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 0

Usnesenti €. 43: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?1dd=207664

Zpravodajka Pestova jesté doplnila kratkou informaci k moznému doprovodnému usneseni.

Predsedkyné¢ Krutdkova ukoncila bod.

4. Navrh statniho zavéreéného ucétu kapitoly €. 315 — Ministerstvo Zivotniho prostiedi za
rok 2021

Ptedsedkyn¢ Krutakové zahgjila 4. bod jedndni 9. schlize a pfivitala zastupce Ministerstva
zivotniho prostfedi Ing. Jana Landu, statniho tajemnika a Ing. Josefa Becvare, feditele odboru
rozpoctu. Pozédala statniho tajemnika Landu o tvodni slovo.

Statni tajemnik Landa v uvodu sdélil, Ze &lenové vyboru obdrzeli podklad k navrhu SZU MZP
a oCekava k nému dotazy a diskuzi. Ve strucnosti uvedl zékladni udaje k navrhu, ktery byl
zpracovan na zéklad¢ jednotné metodiky a pokynu MF platného pro vSechny Ustfedni organy a
obsahuje hospodateni, ¢iselné udaje a v ptiloze podrobny vycet vSech ucetnich operaci rezortu.
Rozpodet kapitoly MZP byl schvalen usnesenim vlady 19. #jna 2020 zikonem ¢&. 600/2020 Sb.,
zakon o statnim rozpo&tu Ceské republiky na rok 2021. Schvalené piijmy MZP a org. slozek
statu v prvnim navrhu rozpoctu kapitoly byly 17,5 mld. korun a vydaje 11,4 mld. korun. Dne
19. tnora 2021 byl schvalen zakon ¢. 92/2021 Sb., kterym se zménil ptivodni zakon v oblasti
ptijmu, které byly navySeny o ptfijmy plynouci z emisnich povolenek na 21 mld. korun. V roce
2021 doslo k upravam schvalenych ukazatelli z oblasti programového financovani, pfevodu
ucelovych prosttedkl z nebo do rozpoctu ostatnich rezortl a dale k Upravam limith regulace
zamé&stnanosti rezortnich organizaci. K nejvétSimu navySeni rozpoc€tu doSlo z divodu
souvztazného navyseni pifjmi a vydaji v ramci OP Zivotni prostfedi 2014-2020 v &astce 3 mld.
korun. Nejvétsi snizeni rozpoctu tvotily pievody prostiedkil z programu Nova zelené usporam
a hlavné §lo o prevod castky 163 mil. korun, kterd byla pfevedena - rozd€lena do dil¢ich ¢astek
- do kapitol riznych rezortd. Vyznamnou soucasti zdrojii pouzitych na financovani ¢innosti
ministerstva byly 1 ndroky nespotiebovanych vydaji z minulych let. Material je rozd€len na dvé
Casti, povinnd ¢ast je dana vyhlaSkou a nepovinna s prehledem finan¢niho vypofadéani a
ucetnich operaci v rdmci kapitoly.
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Statni tajemnik Landa k zavéreénému Gétu MZP v dal$im uvedl, Ze skuteéné plnéni piijmi viak
dosahlo ¢astky 26,8 mld. Jejich pfekroceni ovlivnily zejména piijmy ze spolecnych projektt
EU a pak ptijmy z prodeje emisnich povolenek. Podil téchto piijmu jsou zdroji pro financovani
uspésného programu Nova zelena usporam, cerpani bylo zvysSeno, ¢erpalo se 3,4 mld. misto
puvodnich 1,4 mld., byly zapojeny i nespotiebované naroky z piedchozich let. V oblasti vydaja
byla schvalena Castka rozpoctu, ktera ¢inila piivodné 11,4 mld., navySena na 14,3 mld. Nejvice
sumu konec¢nych vydaji zménily ptijmy z operacniho programu (o 3 mld. korun) a ovlivnilo je
dale snizeni rozpoctu z davodu ptevodu prosttedkit Nova zelend isporam. Prostiedky kapitoly
byly smérovany pfedevSim na zajiSténi priorit rezortu (financovani projektii z fondi EU,
program Nova zelend tisporam, podpora védy a vyzkumu, krajinotvorné programy, rozvoj a
obnova materidlné-technické zékladny a ostatni). Statni tajemnik Landa ujistil pfitomné, Ze
prostiedky kapitoly byly vynaklddany s maximalni uspornosti tak, aby zabezpecily realizaci
spole¢nych projektti z EU s ostatnimi finan¢nimi mechanismy, ale zajistily i nezbytnou ¢innost
resortnich organizaci za podpor z vlastniho kapitalu a aparatu a podpory zdrojlii z ministerstva.
Z nedocerpanych prostredkill véetné naroki z nespotiebovanych vydaji vznikl narok na erpani
ve vysi 9,4 mld. korun. Z toho velka ¢ast je spojena s programy EU a NZU, kde jednotlivi
zadatel¢ jsou vyporadavani az v okamziku, kdy dolozi veskeré podklady po ukonceni vyzvy,
dochazi tedy k meziro€nimu plnéni. Po vyporadani zavazk se ¢astka snizi ptiblizn€ na 0,5 mld.
korun na ostatni provozni a bézné vydaje.

Ptedsedkyné¢ Krutdkova podékovala statnimu tajemnikovi Landovi za Gvodni slovo a pozadala
zpravodaje BureSe o predneseni zpravodajské zpravy.

Zpravodaj Bure§ v ramci své zpravodajské zpravy polozil dva dotazy k SZU. Prvni dotaz byl k
provoznim nékladiim, kde se Cerpaly IT sluzby vyssi o 117 mil., nez se planovalo v rozpoctu.
Druhy dotaz byl k n&kolika zjiiténim z kontrolniho zavéru NKU &. 20/19.

Predsedkyné Krutdkova podékovala zpravodaji BureSovi, oteviela obecnou rozpravu a piedala
slovo zastupcim MZP.

Na dotazy reagoval a véc vysvétlil feditel odboru Becvar, zejména ke druhé ¢asti dotazu
podotkl, Ze zjisténi NKU nejsou predmétem SZU.

Predsedkyné Krutdkova podékovala tediteli Becvaiovi, oteviela podrobnou rozpravu, do které
se nikdo nepfihlasil, a vyzvala zpravodaje k pfedneseni navrhu usneseni k tomuto bodu.

Zpravodaj Bures nacetl navrh usneseni:

Po uvodnim slovu statniho tajemnika Ministerstva zivotniho prostiedi Ing. Jana Landy,
zpravodajské zprave posl. Ing. Jana Burese, DBA a po rozpravé

vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

I.  projednal statni zavérecny ucet kapitoly €. 315 — Ministerstvo Zivotniho prostiedi za rok
2021;

13



II. doporuduje Poslanecké snémovné Parlamentu CR, aby statni zavéreény ucet kapitoly ¢.
315 — Ministerstvo Zivotniho prostiedi za rok 2021 vzala na védomi, ve vysi
prijmu 26 778 876 tis. K¢
vydaji 17 912 725 tis. K¢&;

III.  konstatuje, Ze v rdmci rozpoctu Ministerstva zivotniho prostfedi byla Statnimu fondu
zivotniho prostiedi poskytnuta dotace 496 132 tis. K¢;

IV.  zmochuje zpravodaje vyboru, aby s timto usnesenim seznamil schiizku zpravodajt ke
statnimu zaveéreCnému uctu Ceské republiky za rok 2021.

Predsedkyné Krutdkova nechala hlasovat o navrhu usneseni.

Hlasovani ¢. 20: Pro 13 Proti 0 Zdrzel se 0

Usnesenti €. 44: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?1dd=207663

Usneseni bylo pfijato a predsedkyné Krutdkova ukoncila bod.

6. Zprava o hospodaieni Statniho fondu Zivotniho prostiedi CR za rok 2021/

Piedsedkyné Krutikova zahajila 6. bod jednani 9. schiize VZP, jesté pted projednanim
zatazeného bodu €. 5, ke kterému se dosud nedostavili pozvani hosté, vzhledem k rychlej§imu
projednavani bodii pfedchozich. Pivitala pfedsedu SFZP Ing. Petra Valdmana a Ing. Pavla
Jakobeho, feditele sekce ekonomické SFZP a piedala jim slovo.

V tivodu konstatoval pfedseda SFZP P. Valdman, Ze dne 18. inora 2022 byl odesldan ZU SEZP
na Ministerstvo financi CR, dne 12. kvétna 2022 byla Zprava o hospodateni SFZP projednana
na 151. jednani Rady SFZP a dne 25. kvétna byla vzata na védomi Vladou CR.

Piedseda SFZP P. Valdman uvedl Zpravu sdélenim, Ze jeji obsah je velmi jednoduchy, jejim
cilem je seznamit o ¢innostech SF v loniském roce, zejména o pouZiti finan¢nich prostredki na
realizaci ekologickych opatfeni. Zpradva je rozdélena dle administrovanych programi.
Programy podpory financované z vlastnich prostfedki fondu, kterymi jsou NP ZP, Program na
predfinancovani kotlikovych dotaci tzv. Kotlikové piijcky, plijcky na spolufinancovani projektu
vramci OP ZP, dotaéni ¢ast inovativniho finanéniho néstroje a pfedfinancovani a
spolufinancovani Norskych fondii. Programy zprostiedkované a administrované SFZP pak jsou
OP ZP, program Nova zelena isporam (do #ijna 2021 financovany z emisnich povolenek), OP
Spravedliva transformace a Narodni plan obnovy (Nova zelena Gisporam, oblast energetickych
Gispor veiejnych budov, oblast tzv. Velké destovky). Program financovéni z rozpoétu SFZP je
tzv. Moderniza¢ni fond.

Celkové piedpokladané piijmy SEZP pro rok 2021 byly rozpoétovany ve vysi 3,5 mld. korun a
na prijmovém uctu bylo za cely lonsky rok pfipsano 10,556 mld. korun (rozdil tvoii ptes 8 mld.
korun za Moderniza¢ni fond). Moderniza¢ni fond je co do objemu prostiedkii hlavni nastroj
spravovany SFZP. Co se tyka Modernizaéniho fondu v roce 2021, byly pfed EIB a EK obhajeny
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investice ve vysi 1,6 mld. euro (41,5 mld. korun) a nacerpano bylo z EIB prvnich 8 mld. korun,
vyhlaSeny byly vyzvy v objemu 18,3 mld. korun a vydano prvnich 26 rozhodnuti o poskytnuti
dotace v celkové vysi 1,6 mld. korun. Aktudlné je schvéleno 200 projektt s dotaci 6 mld. korun
a v administraci je 51 projektii s pozadavkem na dotaci 22 mld. korun, tam se ocekéva schvaleni
do konce tohoto roku. V souvislosti s MF doslo k vyznamné organizacni zméné¢, kdy ze dvou
realizaCnich sekci rozdé€lenych podle povahy prostfedkli, vznikly dvé sekce rozdélené
tematicky podle povahy projektii. Na celkovych piijmech Fondu se podilely rovnéz piijmy
z poplatkli za znecisténi zivotniho prostiedi, a to ¢astkou 1,7 mld. korun. Pfijmy v zasadé
napliovaly rozpoctové predikce, kromé slozky odpady. Tato slozka byla rozpo¢tovana na
zéklad¢ ucinnosti predchoziho zdkona ve vysi 22 mil. korun, ale skutecné piijmy dle nové
legislativy 510 mil. korun. Mezi dalsi pfijmové slozky patfi i splatky z jiz poskytnutych ptijcek,
ty dosahly v lofiském roce 180 mil korun a Groky z piijcek pak 6,1 mil korun. Dal§imi piijmy
jsou také dotace ze statniho rozpodétu - 320 mil. korun na thradu financovani OP ZP a Nova
zelena usporam 176 mil. korun na pokryti vodohospodaiskych projektti obci.

Pokud jde o vlastni vydaje, ty celkové loni dosahly 4,809 mld. Celkova vySe poskytnuté
finan¢ni podpory byla 4,219 mld. a z celkového objemu nasmlouvanych finan¢nich prostredka
se jednalo o podporu formou dotace ve vysi 3,740 mld. (NP ZP, piedfinancovani kotlikovych
dotaci, inovativni finanéni nastroje, Norské fondy, projekty MF). Kromé dotaci SFZP poskytuje
i ptjéky, které dosahly vyse 479 mil. (spolufinancovani OP ZP, inovativni finanéni nastroje,
pfedfinancovani kotlikovych dotaci). Vydaje kancelate fondu tvofily 590 mil. korun (3%
z celkovych administrovanych vydaji), v lofiském roce probéhlo na SFZP 20 kontrol a auditi
realizovanych externimi subjekty. V roce 2021 bylo Radou fondu schvaleno a ptedlozeno
ministrovi k rozhodnuti celkem 988 zadosti s podporou ve vysi 3,3 mld. korun. Celkovy
finanéni objem administrovanych vydaji SFZP dosahl vyse 17,6 mld. korun, z toho 12,8 mld.
korun nejsou soucasti ucetnictvi fondu, ale jsou vykdzany ve vydajich statniho rozpoctu
v rozpo&tové kapitole 315 MZP. Pfedseda Valdman pod&koval za pozornost, ukonéil svou
zpravu a vyzval poslance k pfipadnym dotazim.

Piedsedkyné Krutdkova podékovala fediteli SFZP a dala slovo zpravodaji tisku Ondieji
Babkovi, ktery zopakoval néktera fakta z pifjmové a vydajové stranky rozpoétu SFZP
konstatovana jiz feditelem Valdmanem a sdé€lil, Ze nevidi v piedloZené zpravé o hospodatreni
SFZP 74dné nesrovnalosti ani nic, co by vyzadovalo podrobngjsi diskusi. Na zavér zpravodaj
Babka uvedl, ze doporucuje navrzenou Zpravu o hospodaieni SFZP za rok 2021 v predlozeném
znéni schvalit.

Predsedkyn¢ Krutdkovd podekovala zpravodaji za zpravodajskou zpravu a doplnila pro
informaci, Ze Zpravu fadné projednala Rada SFZP. Do obecné rozpravy se nikdo nepfihlasil,
piredsedkyné Krutdkova tedy ukoncila obecnou rozpravu a v rdmci rozpravy podrobné
zpravodaj Babka pfednesl navrh usneseni k tomuto bodu v nasledujicim znéni:

Po Uvodnim slovu feditele Statniho fondu zivotniho prostiedi Ing. Petra Valdmana,
zpravodajské zprave posl. Ing. Ondfeje Babky a po rozpravé

vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR
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I.  schvaluje Zpravu o hospodateni Statniho fondu Zivotniho prosttedi Ceské republiky za
rok 2021 ve vysi

prijmt 10 556,4 mil. K¢,
vydaji 4 809,7 mil. K¢;

II. konstatuje, Ze piijaté transfery ze statniho rozpoctu ¢inily 496 132 tis. K¢, tj. 23,7 %
schvaleného rozpoctu,

II. povéruje predsedkyni vyboru, aby toto usneseni predlozila ptedsedovi rozpoctového
vyboru.

Ptedsedkyné Krutdkova nechala o nadvrhu usneseni hlasovat.
Hlasovéani ¢. 21: Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 0
Navrzené usneseni bylo pfijato.

Usnesenti €. 45: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?1dd=207668

Ptedsedkyné Krutdkova ukoncila bod.

5. Navrh statniho zavére¢ného uétu kapitoly &. 348 — Cesky baiisky uiad za rok 2021

Predsedkyné Krutdkova oteviela 5. bod jednani 9. schiize vyboru, ke kterému se vratila po
projednani bodu ¢. 6 a v avodu piivitala predsedu CBU Ing. M. Stemberka, Ph.D. a Ing. M.
Hilovou, feditelku odboru spravy thrad a ekonomie CBU.

vvvvvv

fakta Statniho zavére¢ného uétu kapitoly &. 348 — CBU za rok 2021.

Piedseda CBU konstatoval, Ze piijmy kapitoly &inily 248,3 mil. korun, coz bylo o cca 34 mil.
korun méng&, nez byl piedpoklad a podafilo se je naplnit z necelych 88 %. Diivodli nenaplnéni
piijml bylo vice, ale nejpodstatnéjsi z pohledu objemu prostifedkti byla pokracujici opatieni
proti Sifeni nemoci kovid 19, kterd se odrazila i v neptedvidatelném poklesu té€zby vyhrazenych
nerostll v roce 2020 a v roce 2021 se tak snizil vybrany objem uhrad z vydobytych nerosti.
Témer 100 % ptijmu kapitoly tvoii ¢ast uhrad z vydobytych nerostl, ktera zbyde po odvedeni
obcim, MPO a MZP, spojitost s nenaplnénim pifjmi je tedy zfejma. Konkrétné v roce 2021
kapitola inkasovala z thrad 236, 3 mil. korun coz odpovida asi 84% z ptedpokladanych 280, 3
mil. korun. Nepodafilo se naplnit ani nékteré polozky piijmi nedanovych, zejména uvedl
nezajem o volné prostory v budové CBU v Plzni, které byly nabidnuty k pronajmu, to se
projevilo v propadu pfijmu této polozky v objemu cca 44 tisic korun. Nepodaftilo se dale naplnit
ani planovany objem piijmi ze sankci a misto ocekavanych 1,9 mil. korun bylo vybrano pouze
640 tisic korun. Piedseda Stemberka viak podotkl, ze CBU zaznamenal uspéch v oblasti
bezpecnosti prace v jim dozorovanych spole¢nostech, protoze r. 2021 byl v historii hornictvi a
vybusnin viibec prvnim rokem, kdy nebyl zaznamenéan zadny smrtelny uraz. I tato skutecnost
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se vSak odrazila ve snizeném objemu vybranych piijmu ze sankci, pfesto jde o velmi potésujici
zpravu. Bilanci nedanovych piijmt vylepsily pouze prostfedky z dotaci EU, které celkové
plnéni nedanovych piijml posunuly na vice nez pétinasobek oproti piivodnimu predpokladu.
Jednalo se o ¢astku 10, 9 mil. korun, kterd byla urcena na prace v ramci projektu snizovani
energetické narocnosti budov v Praze a v Plzni, které¢ byly provedeny jiz v r. 2020, dotace vSak
byla proplacena az v r. 2021. Co se tyka vydaj, z nich je zajiStovana vyhradné ¢innost Statni
bariské spravy a péée o svéfeny majetek, jejich vyse tak odpovidd vydajim za CBU a osmi
obvodnich banskych ufadu. V téchto deviti ufadech je zaméstndno celkem 193 pracovnikii a
CBU pecoval o pét svéfenych budov (v Praze, Brng, Ostravé, Mosté a v Plzni). V r. 2021 bylo
vycerpano 175,5 mil korun, tedy o 5,7 mil korun vice, nez bylo ptedpokladano. Hlavnim a
jedinym divodem ptekroceni planované ¢astky kapitoly na vydaje byl ¢asovy posun realizace
stavby - rekonstrukce snizujici energetickou naro¢nost budovy v Plzni, kterd se prodlouzila az
do loniského roku a posunulo se tak ¢erpani kapitalovych vydaji na tuto akcei. Investic¢ni vydaje
tak dosahly v lonském roce 10,7 mil. korun namisto ptedpoklddanych 3,9 mil. korun. Kromé
rekonstrukce budovy v Plzni se na navySeni vydajii podilelo také zahajeni projektu napojeni
systémii CBU na systém portalu obéana a provést jejich zabezpegeni z pohledu kybernetické
bezpecnosti. Z pohledu objemu vydajii jsou vyznamnéj$i nez vydaje investi¢ni vydaje bézné,
88 % tvofeny platy zaméstnancti a odvody s tim spojené a asi 12% z nich jsou vydaje na provoz,
materialni zabezpedeni a rozvoj Ceské baiiské spravy. Celkem na b&znych vydajich bylo
utraceno 164,8 mil. korun - o 1,1 milionu méné, nez povoloval rozpocet kapitoly. CBU za
ucelem uspor v hospodafeni provedl 29 vnitfnich a 3 vnéj$i rozpocétova opatfeni, spise
technického razu. Nespotiebované naroky ve vysi 11,3 mil korun se podatilo loni také zapojit.
Piedseda Stemberka na zavér dodal, ze CBU je piesvédéen, Ze kapitole svéfené finanéni
prostiedky vynalozil ifad hospodarné, efektivné a ucelné a v souladu s pfislusnou legislativou
a pod¢koval za pozornost.

Slovo dostal zpravodaj bodu Vaclav Kral, aby ptednesl zpravodajskou zpravu. V té potvrdil, Ze
pokles pifjmu rozpoétové kapitoly CBU byl dan snizenym piijmem z thrad za vydobyté nerosty
a opatfenimi souvisejicimi s Sifenim kovidu 19. Dale zpravodaj Kral podotkl, ze zmény
v nedaniovych piijmech souvisely se pohyby v pfevodech evropskych prosttedki a pokles
piijml ze sankci byl zptsoben sniZenim poctu kontrol, a tim i1 sankénich plateb. Pokud jde o
investicni vydaje, ptestoZze byly ze zminénych divodl piekrofeny, tak odpovidaly smluvnim
vztahtim.

Ptredsedkyn¢ Krutdkova podékovala za zpravodajskou zpravu a oteviela obecnou rozpravu, do
které se nikdo nepftihlasil.

V ramci podrobné rozpravy piednesl zpravodaj Kral navrh usneseni v nasledujicim znéni:

Po Gvodnim slovu piedsedy Ceského baniského ufadu Ing. Martina Stemberky, Ph.D.,
zpravodajské zprave posl. Ing. Vaclava Krale a po rozpravé

vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

I.  projednal stitni zavéreény udet kapitoly &. 348 — Cesky batisky tiad za rok 2021;
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II. doporuduje Poslanecké snémovné Parlamentu CR, aby statni zavéreény uéet kapitoly &.
348 — Cesky bansky urad za rok 2021 vzala na védomi, ve vysi

piijmi 248 345,30 tis. K¢
vydaji 175 527,71 tis. K&

III. zmocnuje zpravodaje vyboru, aby s timto usnesenim seznamil schiizku zpravodaju ke
statnimu zaveérecnému uctu Ceské republiky za rok 2021.

Predsedkyn¢ Krutakova nechala o navrhu usneseni hlasovat.
Hlasovani ¢. 22: Pro 11 Proti 0 Zdrzel se 0
Navrzené usneseni bylo pfijato.

Usnesenti €. 46: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?1dd=207670

Predsedkyné Krutdkova ukoncila bod informaci pro poslance zpravodaje Burese a Krale, ze ve
sttedu dne 22. Cervna od 10.00 hodin se kond schika rozpoctového vyboru k projednanym
zavéreCnym uctim jednotlivych kapitol statniho rozpoctu, kde jejich zpravodajové sezndmi
¢leny s pfijatymi usnesenimi vybort.

7. Navrh rozhodnuti Rady o postoji, ktery ma byt zaujat jménem Evropské unie na 15.
konferenci smluvnich stran Basilejské imluvy o kontrole pohybu nebezpe¢nych odpadi
pres hranice statl a jejich zneSkodiiovani, pokud jde o nékteré zmény ¢l. 6 odst. 2 této
umluvy, COM(2022) 67 final, 6613/22

Predsedkyné Krutakova zahgjila 7. bod jednéani 9. schlize a privitala zastupce Ministerstva
zivotniho prostfedi (dale jen MZP) Ing. Bc. Jana Marsaka, Ph.D., feditele odboru odpadi.
PoZadala ho o tivodni slovo.

Reditel Marsak sdélil, ze tento dokument reaguje na navrh Ruské federace na zménu Basilejské
umluvy. Basilejska timluva je mezinarodni imluvou pro oblast Zivotniho prostfedi. Nastavuje
pravidla pro ptfeshrani¢ni pfepravu odpadi a nakladani s nimi. Navrh Ruské federace spociva
v zavedeni Casové lhity 30 dnl, do které méd zemé& piijmu zareagovat oznamovateli na
oznamenou piepravu. Nyni Zadna lhita v imluvé stanovena neni. NavrZzend zména Gmluvy
neznamend pro EU zadnou zédsadni zménu, zadny piinos, nebot’ na evropské Urovni lhity
stanoveny jsou. Reditel Mar$ak upozornil, Ze tUprava Basilejské tmluvy je &asové i
administrativné velmi naro¢na. Proto EU navrh Ruské federace nepodpoii a CR rozhodnuti
Rady podpotila.

Ptedsedkyné¢ Krutdkova podekovala fediteli MarSakovi za iivodni slovo a pozadala zpravodajku
Pestovou o pfedneseni zpravodajské zpravy.

Zpravodajka PeStova prednesla svou zpravodajskou zpravu, ve které podrobnéji popsala
navrhovanou zménu Basilejské umluvy a jeji dopady.
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Predsedkyné Krutakova pod€kovala zpravodajce PeStové a oteviela rozpravu. Protoze se do
rozpravy nikdo nepiihlasil, pozadala zpravodajku PeStovou o seznameni s navrzenym
usnesenim.

Zpravodajka PeStova piednesla navrh usneseni v nasledujicim znéni:

Po tvodnim slové Ing. Be. Jana Marséka, Ph.D., feditele odboru odpadi Ministerstva Zivotniho
prostiedi, zpravodajské zpraveé posl. Ing. Bereniky Pestové, Ph.D. a po rozpravé

vybor pro Zivotni prostfedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

I.  bere na védomi navrh rozhodnuti Rady o postoji, ktery méd byt zaujat jménem
Evropské unie na 15. konferenci smluvnich stran Basilejské umluvy o kontrole pohybu
nebezpecnych odpadl pfes hranice statl a jejich zneskodilovani, pokud jde o nékteré
zmeény Cl. 6 odst. 2 této umluvy, COM(2022) 67 final, 6613/22;

II. podporuje stanovisko vlady, které je obsazeno v rdmcové pozici;

III. povéruje predsedkyni vyboru, aby o tomto usneseni informovala pfedsedu vyboru pro
evropské zalezitosti.

Hlasovani ¢. 23: Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 0

Usneseni ¢. 47: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=207665

Predsedkyné Krutdkova ukoncila bod.

8. Zprava Komise EP a Radé - Pokrok v oblasti konkurenceschopnosti technologii ¢isté
energie COM(2021) 952 final, 13236/21

Predsedkyné Krutdkova zah4jila 8. bod jednani 9. schiize informaci, ze pozvani hosté k tomuto
bodu — zastupci MPO - se z divodu Spatné dopravni situace v centru mésta nemohou dostavit.

Predsedkyn¢ Krutakova se ujala jako zpravodajka tohoto bodu piednesu své zpravodajské
zpravy. V jejim uvodu podotkla, Ze ackoli je ve Zpravé shrnut nejnovéjsi vyvoj stavu veetné
dopadu koronavirové pandemie na oblast technologie Cisté energie, tak ve zpravé nejsou jeste
zaznamenany dopady konfliktu na Ukrajing. Tato jiz druhd zpréava sleduje ptehledné soucasny
a pfedpokladany stav jednotlivych energii Cisté energie. Prvni zprava byla vydana uZ v roce
2020. V souvislosti s rostoucimi cenami energii Komise poukazuje na dualezitost existence
integrovaného a dobie fungujiciho trhu s energiemi v EU, déle se vénuje trendim ve vyvoji a
v inovacich. Dalsi ¢ast je v€novana struktute financovani €istych technologii v EU. Nésledujici
kapitola pojednavd o jednotlivych klicovych technologiich, kterymi jsou zejména vétrna
energie, solarni fotovoltaika, tepelna Cerpadla pro stavebnictvi, vyroba vodiku z obnovitelnych
zdroji pomoci elektrolyzy, paliva z obnovitelnych zdrojl pro letectvi a lodni dopravu. U kazdé
této technologie je uvedena technologickd analyza, analyza hodnotového fetézce a analyza
globalniho trhu. V zavéru zprava Komise apeluje na energetickou nezavislost, kterou je potieba
doséhnout i1 s ohledem na valecny konflikt na Ukrajin€é. Ve Zpravé je feceno, ze soubézné
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s podporou vyzkumu a inovaci a zavadénim cistych energetickych feSeni, musi EU zajistit
spolehlivy, udrzitelny a nenaruSovany piistup k surovinam a dosahovat co nejucinngjsiho
vyuzivani zdroji. Vlada CR projednala tuto zpravu dne 28. bfezna 2022 a konstatovala, Ze
dokument je dobrym pichledem v oblasti Cistych technologii, poukazuje na to, Ze posilovani
energetické nezavislosti, zejména na dovozech z nestabilnich zemi a budovani kapacity
v oblasti domacich, pfedevsim obnovitelnych zdroji, jesté vice nabylo na vyznamu po ruské
invazi na Ukrajinu. Zpravodajka Krutdkova uzaviela svou zpravu doporucenim, aby vybor pro
zivotni prostiedi vzal Zpravu Komise EP a Rad¢ na védomi.

Predsedkyné Krutdkové oteviela obecnou rozpravu, do které se nikdo nepftihlésil a piednesla
jako zpravodajka bodu navrh usneseni v nasledujicim znéni:

Po zpravodajské zprave posl. Ing. Jany Krutdkové a po rozpravé

vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

I.  bere na védomi zpravu Komise EP a Rad¢ — Pokrok v oblasti konkurenceschopnosti
technologii Cisté energie, COM(2021) 952 final, 13236/21;

II. podporuje stanovisko vlady, které je obsazeno v rdmcové pozici;

III. povéruje predsedkyni vyboru, aby o tomto usneseni informovala pfedsedu vyboru pro
evropské zalezitosti.

Predsedkyné Krutdkova nechala o navrhu hlasovat.
Hlasovani ¢. 24: Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 0
Navrzené usneseni bylo piijato.

Usneseni ¢. 48: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=207667

Predsedkyné Krutakova konstatovala, Ze usneseni bylo pfijato a ukoncila bod.

9. Zprava Komise EP, Radé, Evropskému hospodarskému a socialnimu vyboru a Vyboru
regiont - Zprava o stavu energetické unie 2021 - Prispévky k realizaci Zelené dohody pro
Evropu a oziveni Unie (podle narizeni (EU) 2018/1999 o spravé energetické unie a
opatieni v oblasti klimatu) COM(2021) 950 final, 13557/21

Predsedkyn¢ Krutdkova zahgjila 9. bod 9. schlize vyboru a vzhledem ke zminéné a zdtivodnéné
neucasti zastupctit MPO ptedala hned slovo zpravodajce bodu Evé Fialové.

Zpravodajka Fialova v ivodu své zpravodajské zpravy podotkla, ze vzhledem ke geopolitické
situaci, kterd nastala na zacatku roku 2022 na evropském kontinentu, nejsou doporuceni Zpravy
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Komise jiz aktualni, proto se ve zpravodajské zpravé bude vénovat pouze piedmétu hodnoceni
a dosazenému soucasnému stavu, nikoli jiz doporucenimi Komise.

Zprava Komise byla pfedlozena na zaklad¢ nafizeni o zpravé energetické unie a piedstavuje
prubézné hodnoceni pokroku, kterého EU dosahuje v jednotlivych oblastech energetické
tranzice. PiestoZe byla zaznamenana fada pozitivnich trendd, bude zapotiebi v celé¢ EU i CR
vétSiho Usili v dosazeni cile sniZzeni emise alespoii 0 55% do roku 2030 a k dosazeni klimatické
neutrality do roku 2050. V roce 2020 doslo mimo jiné i vlivem pandemie kovidu 19 ke snizeni
emisi sklenikovych plynti o 10 % ve srovnani s rokem 2019. Ve srovnani s rokem 1990 pak
doslo k jejich celkovému snizeni o 31 %. Obnovitelné zdroje tvotily v roce 2020 viibec poprvé
vetsi podil na vyrobé elektiiny v EU nez fosilni paliva, 38% oproti 37%. V oblasti energetické
ucinnosti se EU nachdzi mimo trajektorii potfebné k dosazeni cili pro rok 2020 i 2030.
Problematickym je také zvySeni dovozni zavislosti, jejiz uroven byla navySena za poslednich
30 let. Ve zpravé je zminéna i postupujici implementace Zelené dohody a vyhled do budoucna,
vcetné pripravovanych strategii napf. v oblasti solarni energie, vétSich vztahu ¢i digitalizace.
Rokem 2021 zacind desetileti, které se povazuje za rozhodujici v boji proti zméné klimatu,
ubytku biologické rozmanitosti a znecisténi, jez jsou disledkem vycerpani ptirodnich zdroja.
Zpréava hodnoti obdobi prudkého nardstu cen plynu i elektrické energie, které je zptisobeno
predevsim celosvétové vyznamné rostouci poptavkou po plynu, v dobé kdy dochézi k oziveni
ekonomiky a kdy vyssi poptavka neni vyrovnana vyssi nabidkou. To vzbuzuje velké obavy jak
u obcant, tak u podniki, ale i u evropskych organi a vlad zemi EU. Zpravodajka timto sdélenim
zpravodajskou zpravu ukoncila, protoze v dal§im Zprava Komise neodpovida v jejich zavérech
a doporucenich soucasné politické a energetické situaci v Evropé. Zpravodajka Fialova navrhla,
aby vybor vzal Zpravu Komise pouze na védomi.

Ptredsedkyné Krutdkova podékovala za zpravodajskou zpravu a oteviela obecnou rozpravu, do
které se nikdo nepfihlasil.

Zpravodajka Fialova a navrhla pfijmout k bodu nasledujici usneseni:

Po Gvodnim slové naméstka ministra primyslu a obchodu Ing. et Ing. Reného Ned¢ly,
zpravodajské zprave posl. Ing. Evy Fialové a po rozpraveé

vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

I.  bere na védomi zpravu Komise EP, Rad¢, Evropskému hospodaiskému a socidlnimu
vyboru a Vyboru regionii — Zprava o stavu energetické unie 2021 — Ptispévky k realizaci
Zelené dohody pro Evropu a oziveni unie (podle natfizeni (EU) 2018/1999 o spravé
energetické unie a opatieni v oblasti klimatu), COM(2021) 950 final, 13557/21;

II. povéruje predsedkyni vyboru, aby o tomto usneseni informovala predsedu vyboru pro
evropské zalezitosti.

Predsedkyné Krutdkova nechala o navrhu usneseni hlasovat.

Hlasovani ¢. 25 : Pro 12 Proti 0 Zdrzel se 0
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Usneseni €. 49: https://www.psp.cz/sqgw/text/text2.sqw?1dd=207666

Navrzené usneseni bylo piijato a predsedkyné Krutdkova ukoncila 9. bod schiize.
11. Rizné

Piedsedkyné Krutikova oteviela po 9. bodu bod ¢. 11 Riizné, nez se dostavi hosté z Utadu
vlady k predchéazejicimu bodu €. 10.

Bod uvedla predsedkyné Krutdkova sdé€lenim, Ze na zitfejSi den pfijme vybor pro zivotni
prostiedi delegaci z Parlamentu a jeho vyboru pro zivotni prostiedi Arménie, tématy jednani
budou spolecné projekty z oblasti ochrany ptirody a zivotniho prostfedi a navazujici legislativy,
zejména ochrana narodnich parkti. K tomu doplnil poslanec Brabec, ze s Arménii nas spojuje
dlouhodobd spoluprace v ochran¢ piirody pravé narodnich parkii. Sdélil, Ze je na co navazovat

a spolupraci, kterou zah4jil jiz dnesni predseda KRNAP Robin Béhnisch, byvaly piedseda VZP,
povazuje nikoli jen za formalni, ale ucelnou a oboustranné prospésnou.

Dalsi téma bodu Rizné zah4jil pfedseda podvyboru pro technickou ochranu zivotniho prostiedi
Vaclav Kral, aby seznamil ¢leny vyboru s pfijatymi zaveéry jednani podvyboru, které se konalo
dne 16. kvétna v budové Ministerstva zivotniho prostiedi. Jde o pfijaté usneseni k jednotnému
environmentalnimu stanovisku, kdy podvybor vzal na védomi ptipravu predmétné legislativy.
Dale §lo o usneseni k pribéznému plnéni usneseni VZP &. 34 (cross-financing odpadového
systému), k nastaveni ekomodulace od roku 2021 a porovnani vySe jednotlivych poplatkt AOS
pted a po zavedeni ekomodulace. DalSim pfijatym usnesenim bylo usneseni k pribéznému
plnéni usneseni VZP ¢&. 35 (varianty pro zajisténi dodavek tepla a elektiny v piipadé vypadku
dodavek zemniho plynu) a také usneseni k pribéznému plnéni usneseni VZP &. 36 (dodavky
tepla a elektiiny z OZE). Dale podvybor piijal usneseni k vodnimu zakonu - posunuti platnosti
v oblasti domécnostnich odpadnich vod. V neposledni fadé §lo o pfijaté usneseni k €istirenskym
kaliim - pfiprava vyhlaSky, podminky nakladéani s kaly.

Slovo dostala poslankyné PeStova, aby se vyjadfila ke zminénému usneseni k vodnimu zakonu.
Upfesnila, Ze v zakon¢ jde o stanovenou povinnost, ktera fikd, ze po dobu dvou let zpétné musi
obcané prokazovat, jak zlikvidovali odpadni vodu ze septikli a Zump a odpadni vody fadné
zlikvidovali. Pti pfijimani zdkona jiz bylo stanoveno prolonga¢ni obdobi, ze povinnost vstoupi
v ucinnost az po 3 letech od platnosti zakona.

Poslanec Kral zminil informaci z MZP, Ze by mé&lo dojit k odkladu vyméhani sankci za poruseni
povinnosti z vodniho zdkona. Doplnila ho poslankyné PeStova, kterd podotkla, Ze zakon byl
hodn¢ medializovany a o sankcich za poruseni povinnosti vefejnost védéla. Poslankyné Pestova
souhlasila ale s tim, Ze soucasna doba neni sankcim naklonéna.

Poslanec Kobza zminil povinnost domacnosti potfizovat nakladné Cisticky a takové zatizeni
domadcnosti nepodporuje.

Ptredsedkyné Krutakova podotkla, Ze navrh zakona je teprve v pfipominkovém mezirezortnim
fizeni, a tedy 1 zminované diskutované povinnosti pro ob¢any budou jisté jesté¢ predmétem
jednani.
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Poslanec Brabec uvedl, Ze vodni zakon je néco, co je nepochybné v zdjmu zivotniho prostiedi
a kvality zejména podzemnich vod. Jak zminil, sam kdysi nazval CR ,kralovstvim
prokopnutych septiki* a pfili§ se nehledi na to, kam odpadni vody z domécnosti teCou. Uvedl,
ze navrh vznikal v urcité dobé a dlouho se posouval, je ve vefejném zajmu zakon piijmout. Je
tieba zvazit ovSem i dal$i omezeni, ktera na ob¢any ptijdou, protoze ekonomicka krize se bude
jesté zhorSovat.

Poslankyné PeStova upozornila na to, Ze v zdkon¢€ zadné povinnost pofizovat si ¢istirnu odpadni
vody neni. V zakon¢ je stanovena povinnost pro ty, kdo maji septik ¢i zumpu, jejich obsah
vyvézt na misto k tomu uréené, tzn. do &istirny odpadnich vod. Ceska republika, co se tyka
zneCisténi podzemnich vod, piestoze hodné investovala do velkych Cistiren, hledala se neustale
pficina, pro¢ jsme stale byli v Cervenych ¢islech, i pfes zminéné vysoké investice do Cisticek.
Tato povinnost je proto jedina cesta, jak dosdhnout zlepSeni stavu podzemnich vod. Poslankyné
Pestova souhlasi ale s tim, Ze odvoz obsahu septiku je véc podstatné ndkladn4, a to i bez ohledu
na velikost jeho objemu.

Poslanec Kral podotyka, Ze ustanoveni v zakoné je tady od 1. 1. 2021 a chape to jako povinnost
mit Cisticku odpadnich vod ¢i napojeni na kanalizaci. Pak po dvou letech nastavd moznost
kontroly a nastupujicich sankci.

Poslanec Kobza uvedl piiklad z praxe. V obci Jilové se po piistéhovani tii set ukrajinskych
uprchliku adekvatné zvysil objem odpadnich vod, ktery v takovém objemu jilovska Cistirna
prestala pfijimat a lidé musi odvazet septiky daleko mimo region. I doprava k Cisti¢ce v dnesni
inflacni krizi hraje roli a pfiprava zadkont probihala v ,tu¢nych letech®. Navrhuje tak zakon
minimaln¢ piepracovat.

Slovo dostala jeste poslankyné Pestova, kterd uvedla pfesné znéni § 38 odst. 8) vodniho zékona,
ktery zni: ,,Kdo akumuluje odpadni vody v bezodtokové jimce, je povinen zajiStovat jejich
zne$kodiovani odvozem na &istirnu odpadnich vod a na vyzvu vodopravniho ufadu nebo Ceské
inspekce Zivotniho prostiedi ptedlozit doklady o odvozu odpadnich vod za obdobi poslednich
dvou kalendainich let.”“ Poslankyné PeStova upozornila opakované na fakt, ze v zdkon¢ neni
povinnost pofidit si €istirnu, jen povinnost domécnosti doloZit fadnou likvidaci obsahu septiku.
Tim byla diskuze k informacim ze schiize podvyboru ukonéena

Predsedkyné Krutdkova dale do bodu Riizné sdélila, Ze ve ¢tvrtek dne 16. 6. od 13.00 do 15.00
hodin se uskutecni ,,Kulaty stil k environmentalnimu vzdélavani, vychoveé a osvéteé™, ktery
iniciovala Rada SFZP. Dale informovala, Ze dalsi kulaty stiil se uskuteéni dne 21. 6. od 13.00
do 16.00 na téma ,,Cirkularni ekonomika a jeji role v aktudlni krizi*“ a jeho hlavnim inicidtorem
je Ceska asociace ob&hového hospodafstvi.

Informaci o konéni kulatych stolii pfedsedkyné Krutdkové ukoncila 11. bod schiize.
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10. Zprava Komise Evropskému parlamentu a Radé o provadéni Nastroje pro oZiveni a
odolnost, COM(2022) 75 final, 6781/22

Piedsedkyné Krutakové zahajila 10. bod jednani 9. schiize a piivitala zastupce Ufadu vlady
Mgr. Ing. Vaclava Klusdka, vedouciho oddéleni hospodaiskych politik EU a zastupce
Ministerstva primyslu a obchodu Ing. Jitku Opickovou, feditelku odboru koordinace NPO.
Pozadala je o uvodni slovo.

Vedouci Klusdk uvedl, Ze novy Nastroj pro oziveni a odolnost ve svém nafizeni zavadi
povinnost Komisi pfedkladat kazdorocné Zpravu o tom, jak je tento nastroj implementovan.
Tato prvni Zprava se vice vénuje samotnym narodnim planiim jednotlivych ¢lenskych statt,
nez tomu, jak bézi implementace. Upfesnil, ze v soucasné dobé své plany predlozily vSechny
Clenské staty s vyjimkou Nizozemi. VSechny piedlozené plany byly Radou schvaleny, az na
Polsky a Mad’arsky narodni pldn. Nasledné¢ Komise s ¢lenskymi staty uzavie tzv. provozni
ujednani. Zavérem sdelil, Ze posledni souhrnné informace o plnéni Néarodniho planu obnovy
CR je obsazena v Narodnim planu reforem CR.

Reditelka Opickova doplnila informaci k provoznimu ujednani. CR o&ekava podpis tohoto
ujednani v pribéhu ervna 2022. Poté bude CR moci podat zadost o platbu. Uvedla nutné
predpoklady této zadosti o platbu.

Predsedkyné¢ Krutdkova podékovala vedoucimu Klusakovi i feditelce Opickové za ivodni slova
a pozadala zpravodaje Brabce o piedneseni zpravodajské zpravy.

Zpravodaj Brabec ptednesl svou zpravodajskou zpravu, ve které doplnil, Ze Nastroj pro oZiveni
a odolnost je soucasti iniciativy Next Generation EU, kterd ma za cil investovat vice nez 672
mld. EUR do ¢lenskych statt formou grantd a ptijcek do roku 2026. Zminil i stanovisko vlady.

Ptredsedkyn¢ Krutdkova podc¢kovala zpravodaji Brabcovi a oteviela rozpravu. Protoze se do
rozpravy nikdo nepftihlasil, pozadala zpravodaje Brabce o seznameni s navrZzenym usnesenim.

Zpravodaj Brabec pfednesl navrh usneseni v nasledujicim znéni:

Po tivodnim slové zastupce Utadu vlady Mgr. Ing. Véaclava Klusaka, zpravodajské zpravé posl.
Mgr. Richarda Brabce a po rozprave
vybor pro Zivotni prostiedi Poslanecké snémovny Parlamentu CR

I.  bere na védomi zpravu Komise Evropskému parlamentu a Rad€ o provadéni
Nastroje pro oziveni a odolnost, COM(2022) 75 final, 6781/22;

II. podporuje stanovisko vlady, které je obsazeno v ramcové pozici;

III.  povéruje piedsedkyni vyboru, aby o tomto usneseni informovala ptedsedu vyboru pro
evropské zalezitosti.

Hlasovani ¢. 26: Pro 10 Proti 0 Zdrzel se 0

Usnesenti €. 50: https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?1idd=207669

Predsedkyné Krutdkova ukoncila bod.
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12. Navrh terminu a poradu pristi schiize vyboru

Predsedkyné¢ Krutakova zahgjila 12. bod jednani 9. schiize a navrhla termin konani pfisti schiize
vyboru ve stiedu 22. Cervna 2022. Avizovala projednavani pozménovacich navrhii ke
snémovnimu tisku €. 67 o Antarktid¢ a pfipadné projednavani evropskych dokumentt.

Predsedkyné Krutdkova pode€kovala vSem za ucast a 9. schlizi vyboru pro zivotni prostiedi

ukongéila.

Klara KOCMANOVA v. r. Ing. Jana KRUTAKOVA v.r.
ov¢tovatelka predsedkyné
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9. schiize
08.06.2022 - 12:38:40

1. hlasovani, navrh

Schvaleni programu

Vybor pro zivotni prostiedi PSP

Karel Turecek,

ANO: nepfit.

Lukas Vicek, STAN: Pro

Aktivné hlasovalo: 11 Pro: 11 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondfej Babka, Pro Josef Bernard, nepfit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN:; NePit ANO:
Jan Bure$, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepiit. Stanislav F”/‘ir,ifgz Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara K°°magi$‘;§z Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafrikova, -
Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - . , . - Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: nepfit. ANO- Pro
) .. ) o Karel Smetana, David Simek, KDU- o
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.

ID hlasovani: 1, schuze €. 9, ¢as 12:38:40

9. schuze
08.06.2022 - 12:39:49

2. hlasovani, navrh

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP

Schvaleni vystoupeni hosti v délce 2 minut

Aktivné hlasovalo: 11

Pro: 11 Proti: 0

Zdrzel se: 0

Ondrej Babka, Pro
ANO:

Jan Bure§, ODS: Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit.

Vaclav Kral, ODS: Pro

Zdenka Némeckova nepfit
Crkvenjas, ODS: prit.

David Prazak, ANO: nepfit.

Karel Turecek,

ANO- nepfit.

Josef Bernard,

STAN- nepfit.

Eva Fialova, ANO: nepfit.

Jifi Kobza, SPD: Pro

Jana Krutakova, Pro
STAN:
Milo§ Novy, TOPQ9: nepfit.

Karel Smetana,

KDU-GSL: "0

Lukas Vicek, STAN: Pro

Richard Brabec,
ANO:

Stanislav Fridrich,
ANO:

Klara Kocmanova,
Pirati:

Karla Mafikova,
SPD:

Berenika Pestova,
ANO:

David Simek, KDU-
CSL

Pro
Pro
Pro
nepfit.

Pro

SL: nepfit.

ID hlasovani: 2, schiize ¢. 9, ¢as 12:39:49
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Vybor pro zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 12:48:31

3. hlasovani, navrh

VL n. z., kterym se méni zakon ¢. 276/2003 Sb., o Antarktidé /ST 67/

Aktivné hlasovalo: 12 Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Ondfej Babka Josef Bernard, Richard Brabec,

ANO: "T0 STAN: Neprit ANO: FT0

Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepfit. Stanislav F”/‘ir,ifg; Pro

Jan Hofmann, ODS: nepiit. Jifi Kobza, SPD: Pro Kléra K°°magi$‘;f}; Pro
Vaclav Kral, ODS: Pro Jana Kr“tng‘R’s; Pro Karla Maﬁ‘é‘;;’g; nepfit.

Zdeé‘ﬁi:ﬂ?;”;%‘g‘g nepfit. Milog Novy, TOP09: nepfit. Berenika Peé/i‘,’\l"oég Pro
David Prazak, ANO: nepfit. Kare'KSDTJe_tggf; Pro David Simek, L neprit

Karel Turecek, . .
ANO: Pro Lukas Vicek, STAN: Pro

ID hlasovani: 3, schuze €. 9, ¢as 12:48:31

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 12:54:34

4. hlasovani, navrh

VL n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkiu na Zivotni prostredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondrej Babka, Pro Josef Bernard, nepiit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN:; NePit ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepfit. Stanislav Fnir,'\jcgi Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Kiara Kocma;ic;\éaz Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafikova, -
Véclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo$ Novy, TOP09: Pro ANO- Pro
. .. ] . Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, . .
ANO- Pro Lukas Vicek, STAN: Pro

ID hlasovani: 4, schiize ¢. 9, Cas 12:54:34
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Vybor pro zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 12:56:19

5. hlasovani, navrh

VL. n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkii na Zivotni prostiredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Ondfej Babka Josef Bernard, Richard Brabec

ANO: "T0 STAN: Neprit ANO: FT0
Jan Bure$, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepiit. Stanislav F”/‘ir,{fgz Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara K°°magi$‘;§z Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafrikova, -
Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: Pro ANO- Pro
) .. ) o Karel Smetana, David Simek, KDU- o
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, o Lukas Vigek, STAN: Pro

ANO:

ID hlasovani: 5, schuize ¢. 9, ¢as 12:56:19

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 12:57:11

6. hlasovani, navrh

VL n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkiu na Zivotni prostredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondrej Babka, Pro Josef Bernard, nepiit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN:; NePit ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepfit. Stanislav Fnir,'\jcgi Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Kiara Kocma;ic;\éaz Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafikova, -
Véclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo$ Novy, TOP09: Pro ANO- Pro
. .. ] . Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, . .
ANO- Pro Lukas Vicek, STAN: Pro

ID hlasovani: 6, schiize ¢. 9, ¢as 12:57:11
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Vybor pro zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 12:57:44

7. hlasovani, navrh

VL. n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkii na Zivotni prostiredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Ondfej Babka Josef Bernard, Richard Brabec,

ANO: "T0 STAN: Neprit ANO: FT0
Jan Bure$, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepiit. Stanislav F”%{fg: Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara K°°magi$‘;§z Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafrikova, -
Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: Pro ANO- Pro
) .. ) o Karel Smetana, David Simek, KDU- o
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, o Lukas Vigek, STAN: Pro

ANO:

ID hlasovani: 7, schuze ¢. 9, ¢as 12:57:44

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 12:58:39

8. hlasovani, navrh

VL n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkiu na Zivotni prostredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondrej Babka, Pro Josef Bernard, nepiit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN:; NePit ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepfit. Stanislav Fnir,'\jcgi Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Kiara Kocma;ic;\éaz Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafikova, -
Véclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo$ Novy, TOP09: Pro ANO- Pro
. .. ] . Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, . .
ANO- Pro Lukas Vicek, STAN: Pro

ID hlasovani: 8, schiize ¢. 9, ¢as 12:58:39
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Vybor pro zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 12:59:25

9. hlasovani, navrh

VL. n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkii na Zivotni prostiredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondfej Babka, Pro Josef Bernard, nepfit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN:; NePit ANO:
Jan Bure$, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepiit. Stanislav F”/‘ir,ifgz Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara K°°magi$‘;§z Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafrikova, -
Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: Pro ANO- Pro
) .. ) o Karel Smetana, David Simek, KDU- o
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, . .
ANO- Pro Lukas Viéek, STAN: Pro

ID hlasovani: 9, schuize ¢. 9, ¢as 12:59:25

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 13:00:00

10. hlasovani, navrh

VL n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkiu na Zivotni prostredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 12 Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondrej Babka, Pro Josef Bernard, nepiit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN:; NePit ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepfit. Stanislav Fnir,'\jcgi Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Kiara Kocma;ic;\éaz Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafikova, -
Véclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo$ Novy, TOP09: Pro ANO- Pro
. .. ] . Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel T“rz‘,’\leokz Nehlasoval Lukas VIgek, STAN: Pro

ID hlasovani: 10, schiize ¢. 9, ¢as 13:00:01
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Vybor pro zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 13:00:47

11. hlasovani, navrh

VL. n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkii na Zivotni prostiredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondfej Babka, Pro Josef Bernard, nepfit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN; NePrt ANO:
Jan Bure$, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepiit. Stanislav F”/‘ir,{fgz Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara K°°magi$‘;§z Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafrikova, -
Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdecr‘ﬁi:n?;”;%‘g‘g nepfit. Milog Novy, TOP09: Pro Berenika Pes&"g: Pro
) .. ) o Karel Smetana, David Simek, KDU- o
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, o Lukas Vicek, STAN: Pro

ANO:

ID hlasovani: 11, schuze ¢. 9, ¢as 13:00:47

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 13:03:13

12. hlasovani, navrh

VL n. z. 0 omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkiu na Zivotni prostredi /ST 55/

Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondrej Babka, Pro Josef Bernard, nepiit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN:; NePit ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepfit. Stanislav Fnir,'\jcgi Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Kiara Kocma;ic;\éaz Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafikova, -
Véclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo$ Novy, TOP09: Pro ANO- Pro
. .. ] . Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, . .
ANO- Pro Lukas Vicek, STAN: Pro

ID hlasovani: 12, schuze ¢. 9, ¢as 13:03:13

31



VL n. z., kterym se méni nékteré z. v souvislosti s prijetim z. o omezeni dopadu vybr. plast.

9. schiize
08.06.2022 - 13:20:40

13. hlasovani, navrh

vyrobki /ST 56/

Vybor pro zivotni prostiedi PSP

Aktivné hlasovalo: 13

Pro: 13

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Ondrej Babka, Pro
ANO:

Jan Bures$, ODS: Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit.

Vaclav Kral, ODS: Pro

Zdenka Némeckova -
Crkvenjas, ODS: neprit.
David Prazak, ANO: nepfit.

Karel Turecek, Pro
ANO:

Josef Bernard,

STAN: nepfit.

Eva Fialova, ANO: nepfit.

Jifi Kobza, SPD: Pro

Jana Krutakova, Pro
STAN:

Milo$ Novy, TOPQ9: Pro

Karel Smetana,
KDU-GSL: F©

Lukas Vicek, STAN: Pro

Richard Brabec,
ANO:

Stanislav Fridrich,
ANO:

Klara Kocmanova,
Pirati:

Karla Mafikova,
SPD:

Berenika Pestova,
ANO:

David Simek, KDU-
CSL:

Pro
Pro
Pro
nepfit.
Pro

nepfit.

ID hlasovani: 13, schiize ¢. 9, ¢as 13:20:40

VL n. z., kterym se méni nékter¢ z. v souvislosti s pfijetim z. 0 omezeni dopadu vybr. plast.

9. schiize
08.06.2022 - 13:21:52

14. hlasovani, navrh

vyrobku /ST 56/

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP

Aktivneé hlasovalo: 13

Pro: 13 Proti: 0

Zdrzel se: 0

Ondrej Babka,. Pro

Jan Bure§, ODS: Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit.

Vaclav Kral, ODS: Pro

Zdenka Némeckova nepit
Crkvenjas, ODS: prit.
David Prazak, ANO: nepfit.

Karel Turecek, Pro
ANO:

Josef Bernard,

STAN: nepfit.

Eva Fialova, ANO: nepfit.

Jifi Kobza, SPD: Pro

Jana Krutakova, Pro
STAN:

Milo$ Novy, TOP09: Pro

Karel Smetana, Pro
KDU-CSL:

Lukas Vicek, STAN: Pro

Richard Brabec,
ANO:

Stanislav Fridrich,
ANO:

Klara Kocmanova,
Pirati:

Karla Mafrikova,
SPD:

Berenika Pestova,
ANO:

David Simek, KDU-
CsL:

Pro
Pro
Pro
nepfit.
Pro

nepfit.

ID hlasovani: 14, schuze ¢. 9, ¢as 13:21:52
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VL n. z., kterym se méni nékteré z. v souvislosti s prijetim z. o0 omezeni dopadu vybr. plast.

9. schiize
08.06.2022 - 13:22:38

15. hlasovani, navrh

vyrobki /ST 56/

Vybor pro zivotni prostiedi PSP

Aktivneé hlasovalo: 13

Pro: 10 Proti: 1

Zdrzel se: 2

Ondrej Babka, Pro
ANO:

Jan Bure$, ODS: Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit.

Vaclav Kral, ODS: Pro

Zdenka Némeckova -
Crkvenjas, ODS: neprit.
David Prazak, ANO: nepfit.

Karel Turecek, Pro
ANO:

Josef Bernard,

STAN: neprit.

Eva Fialova, ANO: nepfit.

Jifi Kobza, SPD: Proti

Jana Krutakova, Pro
STAN:

Milo$ Novy, TOPQ9: Zdrzel se

Karel Smetana, <
KDU-GSL: Zdrzel se

Lukas Vicek, STAN: Pro

Richard Brabec,
ANO:

Stanislav Fridrich,
ANO:

Klara Kocmanova,
Pirati:

Karla Mafikova,
SPD:

Berenika Pestova,
ANO:

David Simek, KDU-
CSL:

Pro
Pro
Pro
nepfit.
Pro

nepfit.

ID hlasovani: 15, schiize ¢. 9, ¢as 13:22:38

VL n. z., kterym se méni nékteré z. v souvislosti s pfijetim z. 0 omezeni dopadu vybr. plast.

9. schiize
08.06.2022 - 13:23:41

16. hlasovani, navrh

vyrobku /ST 56/

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP

Aktivné hlasovalo: 7

Pro: 2 Proti: 2

Zdrzel se: 3

Ondrej BZbka, Proti

Jan Bure$, ODS: Proti
Jan Hofmann, ODS: nepfit.

Vaclav Kral, ODS: Pro

Zdenka Némeckova nepfit
Crkvenjas, ODS: prit.
David Prazak, ANO: nepfit.

Karel Turecek, .
NO- Zdrzel se

Josef Bernard,

STAN: nepfit.

Eva Fialova, ANO: nepfit.

Jifi Kobza, SPD: Nehlasoval

Jana Krutakova, Pro
STAN:

Milo§ Novy, TOPQ9: Nehlasoval

Karel Smetana,

KDU-GSL- Zdrzel se

Lukas Vicek, STAN: Nehlasoval

Richard Brabec,
ANO:

Stanislav Fridrich,
ANO:
Klara Kocmanova,
Pirati:
Karla Mafikova,

S

Nehlasoval
Nehlasoval
Zdrzel se

PD- nepfit.

Berenika Pestova, Nehlasoval
ANO:

David Simek, KDU-

&sL: nepfit.
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ID hlasovani: 16, schiize ¢. 9, ¢as 13:23:41

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schuize
08.06.2022 - 13:27:50

17. hlasovani, navrh

VL n. z., kterym se méni nékteré z. v souvislosti s pfijetim z. 0 omezeni dopadu vybr. plast.

vyrobki /ST 56/
Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 5 Proti: 2 Zdrzel se: 6
Ondfej Babka, Proti Josef Bernard, nefit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN: NPt ANO:
. ) . . . - Stanislav Fridrich, .

Jan Bures§, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepfit. ANO- Zdrzel se
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara K°°magi$‘;§z Zdrzel se
. . . . Jana Krutakova, Karla Mafikova, -
Vaclav Kral, ODS: Proti STAN: Pro SPD- nepfit.

Zdenka Némeckova - - , . . Berenika Pestova, .
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: Zdrzel se ANO- Zdrzel se
) .. ) o Karel Smetana, -, , . David Simek, KDU- o
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Zdrzel se &sL: nepfit.
Karel Turecek: Zdrzel se Lukas Vigek, STAN: Pro

ID hlasovani: 17, schuze ¢. 9, ¢as 13:27:50

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 13:28:37

18. hlasovani, navrh

VL n. z., kterym se méni nékteré z. v souvislosti s prijetim z. 0 omezeni dopadu vybr. plast.

vyrobki /ST 56/
Aktivné hlasovalo: 13 Pro: 4 Proti: 3 Zdrzel se: 6
Ondfej Babka, Pr Josef Bernard, neofit Richard Brabec, Zdrsel
ANO: ' © STAN: NPt ANQ:; £0r#¢€t se
. . . . . . - Stanislav Fridrich, -

Jan Bure§, ODS: Proti Eva Fialova, ANO: nepfit. ANO- Zdrzel se
Jan Hofmann, ODS: nepiit. Jifi Kobza, SPD: Zdrsel se Kléra Kocma;ﬁ‘;‘iz Zdrzel se
. . . Jana Krutakova, . Karla Mafikova, Y
Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Proti SPD- nepfit.

Zdenka Némeckova - - , . . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: Zdrzel se ANO- Pro
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Karel Smetana, _ , . David Simek, KDU- .
Zdrzel se nepfit.

David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL. &sLs

Karel Turecek, 2% . .
ANO- Pro Lukas Vicek, STAN: Proti

ID hlasovani: 18, schiize ¢. 9, ¢as 13:28:37

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schuize
08.06.2022 - 13:32:30

19. hlasovani, navrh

VL n. z., kterym se méni nékteré z. v souvislosti s prijetim z. 0 omezeni dopadu vybr. plast.
vyrobki /ST 56/

Aktivné hlasovalo: 12 Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Josef Bernard, Richard Brabec

Ondrej Babka, Pro nepfit * Pro
ANO: STAN: nePrit ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: nepfit. Stanislav F”g\r,{fgz Pro

Klara Kocmanova,

Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Pirati- Pro

Jana Krutakova Karla Mafikova,

Vaclav Kral, ODS: Pro STAN; Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: Pro ANO- Pro
. .. ) . Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.

Karel Tureceki Nehlasoval

ANO- Lukas Vicek, STAN: Pro

ID hlasovani: 19, schuze ¢. 9, ¢as 13:32:30

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 13:53:48

20. hlasovani, navrh

Navrh statniho zavéreéného étu kapitoly & 315 — MZP za rok 2021

Aktivn€ hlasovalo: 13 Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondrej Babka, Pro Josef Bernard, nepit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN: MePrt ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: Pro Stanislav Fnir,'\jcgi Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara Kocma;ic;\éf}: Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafrikova, -
Véclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
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Zdenka Némeckova Berenika Pestova

Crkvenjag, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPO09: Pro ANO; Pro
) Y. ) o Karel Smetana, David Simek, KDU- o
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel Turecek, \opjasoval Lukas Vigek, STAN: Pro
ANO:
ID hlasovani: 20, schuze ¢. 9, ¢as 13:53:48
Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schuize
08.06.2022 - 14:09:43
21. hlasovani, navrh
Zprava o hospodaieni SFZP CR za rok 2021
Aktivné hlasovalo: 12 Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondrej Babka, Josef Bernard, - Richard Brabec,
ANO: Po STAN: Neprit ANO: "0
Jan Bure§, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: Pro Stanislav Fr'ir,'\jcgi Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara Kocma;i(:\é/iéi: Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Marikova, -
Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: Pro ANO: Nehlasoval
. .. ] - Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.
Karel T“rzf\leok: Nehlasoval Lukas Vigek, STAN: Pro

ID hlasovani: 21, schiize ¢. 9, ¢as 14:09:43

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schiize
08.06.2022 - 14:19:46

22. hlasovani, navrh

Navrh statniho zavéreéného iétu kapitoly &. 348 — CBU za rok 2021

Aktivné hlasovalo: 11 Pro: 11 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Ondfej Babka, Josef Bernard, Richard Brabec,

ANO: Fo STAN: Neprit ANO: "
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: Pro Stanislav Frig\r'i\lccr;: Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: nepfit. Klara Kocma;ﬁ’\;'taiz Pro
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Jana Krutakova Karla Mafrikova,

Vaclav Kral, ODS: Pro STAN; Pro SPD: nepfit.
Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,
Crkvenjag, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPO09: Pro ANO: Nehlasoval
) Y. ) o Karel Smetana, David Simek, KDU- o
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.

Karel T“ref\leok{ Nehlasoval Lukas Vicek, STAN: Pro

ID hlasovani: 22, schuze ¢. 9, ¢as 14:19:46

Vybor pro zivotni prostiedi PSP
9. schuize
08.06.2022 - 14:28:53

23. hlasovani, navrh

EU dokument: Zména Basilejské amluvy, COM(2022) 67 final, 6613/22

Aktivné hlasovalo: 12 Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondrej Babka, Pro Josef Bernard, nefit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN: Pt ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: Pro Stanislav Friir’i\lcgz Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: nepfit. Klara Kocma;i(;\;aiz Pro
. . . Jana Krutakova, Karla Mafrikova, -
Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.
Zdenka Némeckova | o Milo& Novy, TOP09: Pro Berenika PeSIOYe: pro

Crkvenjas, ODS:

. . ] - Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL- Pro &sL: nepfit.

Karel T“rzf\leok: Nehlasoval Lukas Vigek, STAN: Pro

ID hlasovani: 23, schiize ¢. 9, ¢as 14:28:54

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP
9. schuize
08.06.2022 - 14:51:12

24. hlasovani, navrh

EU dokument: Pokrok v oblasti konkurenceschopnosti technologii ¢isté energie, COM(2021)

952 final
Aktivné hlasovalo: 12 Pro: 12 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Ondfej Babka, Pro Josef Bernard, neDfit Richard Brabec, Pro
ANO: STAN: MePHt ANO:
Jan Bures, ODS: Pro Eva Fialova, ANO: Pro Stanislav Friir'i\jccr;i nepfit.
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Jan Hofmann, ODS: nepfit.

Vaclav Kral, ODS: Pro

Zdenka Némeckova nefit
Crkvenja$, ODS: "eP™:
David Prazak, ANO: nepfit.

Karel Turecek,
ANO: Nehlasoval

Jifi Kobza, SPD: Pro

Jana Krutakova, Pro
STAN:

Milo§ Novy, TOPO09: Pro

Karel Smetana,

KDU-GSL: 10

Lukés Vicek, STAN: Pro

Klara Kocmanova,
Pirati:

Karla Mafikova,
SPD:

Berenika Pestova, Pro
ANO:

David Simek, KDU-
CSL:

Pro

nepfit.

nepfit.

ID hlasovani: 24, schuze ¢. 9, ¢as 14:51:12

9. schiize
08.06.2022 - 14:56:08

25. hlasovani, navrh

Vybor pro zivotni prostiedi PSP

EU dokument: Zprava o stavu energetické unie 2021, COM(2021) 950 final, 13557/21

Aktivné hlasovalo: 12

Pro: 12 Proti: 0

Zdrzel se: 0

Ondfej Babka, Pro
ANO:

Jan Bures$, ODS: Pro
Jan Hofmann, ODS: nepfit.

Vaclav Kral, ODS: Pro

Zdenka Némeckova nepfit
Crkvenjas, ODS: prit.
David Prazak, ANO: nepfit.

Karel Turecek,
NO- Nehlasoval

Josef Bernard,

STAN: neprit.

Eva Fialova, ANO: Pro

Jifi Kobza, SPD: Pro

Jana Krutakova,
STAN: Pro

Milo§ Novy, TOPQ9: Pro

Karel Smetana,

KDU-GSL- 10

Lukas Vicek, STAN: Pro

Richard Brabec, Pro
ANO:

Stanislav Fridrich,
ANO:

Klara Kocmanova,
. Pro

nepfit.

Karla Mafikova,
SPD:

Berenika Pestova, Pro
ANO:
David Simek, KDU-
CsL:

nepfit.

nepfit.

ID hlasovani: 25, schiize ¢. 9, ¢as 14:56:08

9. schuze
08.06.2022 - 15:30:38

26. hlasovani, navrh

Vybor pro Zivotni prostiedi PSP

EU dokument: Nastroje pro oZiveni a odolnost, COM(2022) 75 final, 6781/22

Aktivné hlasovalo: 10

Pro: 10 Proti: 0

Zdrzel se: 0

Ondrej Babka, Pro
ANO:

Josef Bernard,

STAN: nepfit.

Richard Brabec, Pro
ANO:
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Karel Ture¢ek

ANO; Nehlasoval

Lukés Vicek, STAN: Pro

Stanislav Fridrich,

Jan Bure$, ODS: nepfit. Eva Fialova, ANO: Pro ANO: nepfit.
Jan Hofmann, ODS: nepfit. Jifi Kobza, SPD: Pro Klara Kocma;ic;\é/?iz Pro

. . . Jana Krutakova, Karla Mafrikova, -

Vaclav Kral, ODS: Pro STAN: Pro SPD- nepfit.

Zdenka Némeckova - - , . Berenika Pestova,

Crkvenjas, ODS: nepfit. Milo§ Novy, TOPQ9: Pro ANO- Nehlasoval

. . ] - Karel Smetana, David Simek, KDU- ..
David Prazak, ANO: nepfit. KDU-GSL: Pro &sL: nepfit.

ID hlasovani: 26, schiize ¢. 9, ¢as 15:30:38

Stanovisko Ministerstva zZivotniho prostredi

k pozménovacim navrhim predlozenym v ramci 2. ¢teni

k vladnimu navrhu zakona o omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkt na
zivotni prostredi

(snémovni tisk €. 55)
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Predkladatel
pozménovaciho
navrhu

Pozménovaci navrh

Stanovisko MZP
uplatnéné

k predlozenému
navrhu

Pozménovaci navrhy obsazené v usneseni garan¢niho vyboru pro zivotni
prostiedi €. 37 ze 7. schiize konané dne 13. 4. 2022

(ST 55/2)

AA1.

V § 4 odst. 1 se slova ,§ 7 nebo 8
nahrazuji slovy ,§ 7, 8 nebo 10a"“.

Souhlas

Tento navrh je striktné
vazan na A.3., véetné
stanoviska (jde o
legislativné-technickou
Upravu souvisejici
s doplnénim § 10a,
ktery upravuje zpétny
odbér a zpracovani
odpadnich lovnych
zafizeni).

A.2.

Nadpis § 7 zni:

»Evidence vybranych
vyrobktl uvedenych na trh“.

plastovych

Souhlas

Tento navrh je striktné
vazan na A.3., véetné
stanoviska (de o
legislativné-technickou
upravou souvisejici
s doplnénim § 103,
ktery upravuje zpétny
odbér a zpracovani
odpadnich lovnych
zafizeni). Dochazi
k upfesnéni nadpisu §
7

A3.

Za § 10 se vklada novy § 10a, ktery zni:

,8 10a

Zpétny odbér a zpracovani odpadnich
lovnych zafizeni

(1) Vyrobce lovnych zafizeni obsahujicich
plast je povinen zajistit bez vazby na koupi
novych vyrobkl a bez naroku na Uplatu
zpétny odbér odpadnich lovnych zafizeni
obsahujicich plast a jejich zpracovani.

(2) Vyrobce podle odstavce 1 vede udaje
o zpétné odebraném mnoZstvi odpadu
z lovnych zafizeni obsahujicich plast v
hmotnostnich jednotkach a ohlasuje tyto

Souhlas

Smérnice Evropského
parlamentu a Rady
(EU) 2019/904 ze dne
5. Cervna 2019 o
omezeni dopadu
nékterych plastovych
vyrobki na  Zivotni
prostfedi v ¢l. 8 odst. 8
a 9 stanovuje, ze
Clenské staty zajisti,
aby byly v souladu
s Clanky 8 a 8a
smérnice 2008/98/ES
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Udaje za uplynuly kalendafni rok
nejpozdéji do 15. unora nasledujiciho
roku ministerstvu. Tyto udaje je povinen
uchovavat po dobu 5 let a na pozadani
inspekce predlozit dokumenty dokladajici
jejich pravdivost a uplnost.

(3) Ministerstvo stanovi vyhlaskou rozsah
udaja vedenych a ohlasovanych podle
odstavce 2.°.

zavedeny systémy
rozSifené

odpovédnosti vyrobce,
pokud jde olovna

zarizeni obsahuijici
plasty, ktera jsou
uvadéna na trh

nékterého Clenského
statu. Clenské staty
maji sledovat lovna
zarizeni obsahujici
plasty, ktera jsou
uvadéna na trh
Clenského statu, jakoz

i sebrana odpadni
lovna zafizeni
obsahujici plasty,
a podavat zpravu
Evropské komisi
v souladu s Cl. 13

odst. 1 této smérnice
za ucCelem stanoveni
zavaznych
kvantitativnich cili EU
pro sbér. Dale Clenské
staty maji zajistit, aby
vyrobci lovnych
zafizeni  obsahujicich
plasty pokryvali
naklady na tfidény sbér
odpadnich lovnych
zafizeni obsahujicich
plasty pfedanych do
pfislusnych pfistavnich
zafizeni pro pfijem
odpadu v souladu se
smeérnici (EV)
2019/883 nebo do
jinych  rovnocennych
systému sbéru odpadu,
které nespadaji do
oblasti pusobnosti
uvedené smérnice,
anaklady na jejich
naslednou pfepravu
a zpracovani.

Z téchto povinnosti
smérnice 2019/904
nestanovuje zadné
vyjimky a Evropska
komise po predloZeni
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vypracovaného navrhu
zakona do Poslanecké
snémovny dodate¢né
vyjadfila  nazor, ze
pozadavky rozSifené
odpovédnosti vyrobce
tykajici se lovnych

zarizeni (vCetné
zpétného odbéru) se
vztahuji [ na

vhitrozemskeé staty EU,
nejen ty, které maji
moiské vody.
Pozménovaci  navrh
tak zajiStuje Uplnou
transpozici smérnice
2019/904, kdyz do
navrhu zakona tyto
poZadavky dopliuje.

Souhlas

A4, V § 25 odst. 1 se za pismeno g) vklada
noveé pismeno h), které zni: Tento navrh je striktné
,h) nespIni nékterou z povinnosti vyrobce | Vazan na A.3., vcetne
lovnych zafizeni obsahujicich plast stanoviska ~ (jde o
) . legislativne-technickou
stanovenych v § 10a, dpravu souvisejici
Dosavadni pismena h) a i) se oznaéuji | S dopinénim §  10a,
jako pismena i) a j). ktery upravuje zpétny
odbér a zpracovani
odpadnich lovnych
zafizeni -  Upravu
ustanoveni o]
pFestupcich).
A.5. V § 25 odst. 2 pism. a) se text ,,d) nebo Souhlas
i)* nahrazuje textem ,d), h) nebo j)*. Tento navrh je striktné
vazan na A.3., véetné
stanoviska (jde o
legislativné-technickou
upravu souvisejici
s doplnénim § 10a,
ktery upravuje zpétny
odbér a zpracovani
odpadnich lovnych
zafizeni -  upravu
ustanoveni o]
pfestupcich).
A.6. V § 25 odst. 2 pism. c) se text ,h)* Souhlas

nahrazuje textem ,,i)".

Tento navrh je striktné
vazan na A.3., véetné
stanoviska (jde o
legislativné-technickou
Upravu souvisejici
s doplnénim § 103,
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ktery upravuje zpétny
odbér a zpracovani

odpadnich lovnych
zafizeni -  Upravu
ustanoveni o]
prestupcich).
AT V § 28 odst. 1 pism. a) se text ,i)*|Souhlas
nahrazuje textem ,j)“. , _ L
Tento navrh je striktné
vazan na A.3., véetné
stanoviska (jde o
legislativné-technickou
upravu souvisejici
s doplnénim § 10a,
ktery upravuje zpétny
odbér a zpracovani
odpadnich lovnych
zafizeni -  Upravu
ustanoveni o]
prestupcich).
A.8. V § 38 se za slova ,§ 7 odst. 2 pism. b)* Souhlas
Vkléda_]i Slova . § 103 OdS’[. 2“. Tento névrh je Striktné
vazan na A.3., véetné
stanoviska (jde o
legislativné-technickou
Upravu souvisejici
s doplnénim § 10a,
ktery upravuje zpétny
odbér a zpracovani
odpadnich lovnych
zafizeni -  Upravu
ustanoveni o]
pFestupcich).
A.9. V § 42 se slova ,dnem 1. Cervence 2022° Souhlas

nahrazuji slovy ,prvnim dnem druhého

kalendarniho mésice nasledujiciho po dni
jeho vyhlaseni®.

Termin nabyti u€innosti
navrhu zakona Dbyl
stanoven s ohledem na
tzv.  jednotné dny
pravni ucinnosti podle
§ 3 odst. 3 zakona ¢&.
309/1999 Sb., ve znéni
zakona ¢&. 277/2019
Sb., podle kterého maji
zakony nabyvat
zasadné ve dvou
terminech, a to k1.
lednu a 1. dervenci
kalendarniho roku.
Vzhledem k tomu
Ministerstvo zivotniho
prostfedi navrhlo, aby
zakon nabyl ucinnosti
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k1. cCervenci 2022
(transpozi¢ni Ihita
smérnice 2019/904 ze
dne 5. €ervna 2019 o
omezeni dopadu
nékterych plastovych
vyrobkl na zivotni
prostfedi uplynula jiz 3.
Cervence 2021).

V dobé zaslani navrhu
zakona k projednani do
Poslanecké snémovny
Parlamentu CR se
tento termin jevil jako
realny. Dolni komora
Parlamentu se vS$ak
musela v  daném

obdobi zabyvat
soubézné jinymi
krizovymi situacemi a
navrhy (zejm.

spojenymi s pandemii
Covid-19), proto pfijeti
k 1. Cervenci 2022 jiz
neni realné. Zaroven je
ovSiem nezbytné, aby
zakon nabyl uc€innosti

vV co nejblizSim
terminu, aby Ceska
republika nebyla

vystavena riziku sankci
ze strany Evropské
komise, a adresati
povinnosti méli ¢as na
pFizpusobeni (tedy aby
zakon mél dostateCnou
legisvakancni  dobu).
Pozménovaci  navrh
proto stanovuje, Zze
navrhovany zakon
nabyva ucinnosti
prvnim dnem druhého
kalendarniho mésice
nasledujiciho po dni
jeho vyhlaseni.

Pozménovaci navrhy prednesené ve 2. éteni dne 3. 6. 2022
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B.1.

Poslanec Haas

SD 847

V § 8 odst. 1 se za slova ,ktery uvadi na
trh, byl* vkladaji slova ,na svém obalu
nebo na vyrobku samotném®.

Souhlas

Navrhy B.1. az B.24.
tvori komplexni
pozménovaci navrh
poslance Haase (a
dalSich poslanct a
poslankyn) pfedneseny
ve 2. Cteni, ktery
upravuje povinnost
oznacovani vybranych
plastovych vyrobku
(upfesnéni, ze maji byt
oznaCeny na obalu
nebo na  vyrobku
samotném), povinnost
provadéni osvétové
¢innosti (upfesnéni, co
je cilem osvétové
¢innosti) a predevsim

povinnost Uhrady
nakladu obcim
vyrobcem (resp.

provozovatelem
kolektivniho systému,
ktery pIni povinnosti za

vyrobce). V ramci
povinnosti Uhrady
naklad obcim na uklid
odpadu a

soustfedovani odpadu
se stanovuje zejména,
ze

1. povinnost vyrobcl (a
provozovatel(
kolektivnich systému) k
uzavieni  smluv s
predepsanym
mnozstvim  obci v
Ceské republice je
rozlozena na casovy
usek celkem 3 let ode
dne nabyti ucinnosti
zakona (resp. udéleni
opravnéni

k provozovani
kolektivniho systému) s
tim, Zze po kazdém
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jednom roce ode dne
nabyti ucinnosti
zdkona budou muset
vyrobci (provozovatelé
KS) plnit dilci milniky v
mnozstvi tzv.
zasmluvnénych obci,

2. naklady se nehradi
za cely obecni systém,
ale pouze za nadoby
na smésny odpad, jez
jsou pro Sirokou
vefejnost umistény a
provozovany ve
vefejném zajmu na
verejné pfistupnych
mistech  (fj.  koSe,
popelniky apod.), a
tedy ne za ,soukromy*
komunalni odpad
z domacnosti,

2. informacni povinnost
vyrobcu vU i
ministerstvu dopada na
vyrobce pouze tehdy,
Ize-li po konkrétnim
vyrobci ziskani udaji o
mnozstvi odpadu z
vybranych plastovych

vyrobku
soustfedovaného v
ramci obecnich

systémld odpadového
hospodarstvi v obcich
spravedlivé poZadovat,

3. dopliuje se
povinnost obci  VvUCi
vyrobcdm, s nimiz maji
obce uzavienou
smlouvu o Uuhradé
nakladli,  poskytnout
vyrobclm soucinnost k
ziskani udaju
nezbytnych ke splnéni
informacni  povinnosti
vyrobce vU i
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ministerstvu a
k uzavreni smlouvy,
pokud bude plné
odpovidat zakonu,
zejména co do vysSe
nahrady naklad,

4. thrada nakladu
poskytovana ze strany
vyrobce (provozovatele
KS) obcim musi
vychazet ze
skuteCnych a ucéelné
vynakladanych
nakladd a  pfirozené
dynamiky
cenového/nakladového
vyvoje a je vyslovné
doplnéna povinnost
vyrobcu (provozovatel(
KS) k  pravidelné
aktualizaci
zpusobu/metodiky
vypoctu nahrady
nakladu a jejich
povinnost zohlednit pfi
této aktualizaci cenovy

VyVOj v Ceské
republice.
Dale se

pozménovacim

navrhem sniZuje vySe
hornich hranic vSech
finanénich sankci za
prestupky oproti
viadnimu navrhu
jednotné o 50 %.

Navrh B.1. upravuje
povinnost oznacovani
vybranych plastovych
vyrobkl (upfesnéni, Ze
maji byt oznaceny na
obalu nebo na vyrobku
samotném).

B.2.

Poslanec Haas

V § 9 odst. 1 se slova ,pro vybrané
plastové vyrobky jim uvadéné na trh*

Souhlas
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zruSuji a za slova ,a zménu|Viz také stanovisko
SD 847 spotfebitelského chovani“ se vkladaji |k navrhu B.1. Tento
slova ,za UuCelem sniZzeni mnoZstvi|navrh upfesfiuje, co je
odpadu z vybranych plastovych vyrobkd | cilem osvétove
jim uvadénych na trh, kterého se konec¢ni | €innosti.
uzivatelé zbavuji mimo mista uréena k
jeho odkladani®.
B.3. |PoslanecHaas |V § 9 odst. 3 se slova ,vedeni Souhlas
informacnich kampani“ nahrazuji slovy |viz také stanovisko
SD 847 ,osvétové cinnosti vyrobce®, za slova |y havrhu B.1. Tento
.podle odstavce” se vkladaji slova ,1 a“ a navrh upfesiiuje, co je
slovo ,jejich” se nahrazuje slovem jeji“. cilem os;/étové
¢innosti.
B.4. |Poslanec Haas |V § 10 odst. 1 pism. a) bodu 2 se za slova Souhlas
.V ramci obecniho systému odpadoveho |\iz tgké stanovisko
SD 847 hospodarfstvi®  vkladaji  slova  ,ve|k navrhu B.1. Navrh
spoleCnych ~ sbérnych  nadobach  na|ypfesiuje, ze naklady
smésny komunalni  odpad, vCetn€|se nehradi za cely
specialnich sbérnych nadob na odpad z|opecni systém, ale
téchto vybranych plastovych vyrobkl, | pouze za nadoby na
umisténych na vefejnych prostranstvich | smasny odpad, jez jsou
(dale jen ,spolecné sbérné nadoby na|pro &irokou vefejnost
smésny komunalni odpad®)“. umistény a
provozovany ve
vefejném zamu na
vefejné pristupnych
mistech  (fj.  koSe,
popelniky apod.), a
tedy ne za ,soukromy*
komunalni odpad
z domacnosti.
B.5. |Poslanec Haas |V § 10 odst. 1 pism. b) se za slova ,zaslat Souhlas
ministerstvu udaje” vkladaji slova , , Ize-li | vjiz také stanovisko
SD 847 po vyrobci ziskani takovych 0daji|k navrhu B.1. Navrh
spravedlivé pozadovat," a za slova .,v|ypresiiuje, se
ramci obecnich systémU odpadoveého |informagni  povinnost
hospodafstvi® se vkladaji slova ,ve |yyrobc VOEi
spolecnych  sbérnych nadobach  na|mjnisterstvu dopada na
smésny komunalni odpad®. vyrobce pouze tehdy,
Ize-li po konkrétnim
vyrobci ziskani udajl o
mnozstvi odpadu z
vybranych plastovych
vyrobku
soustfedovaného v
ramci obecnich
systémld odpadového
hospodafstvi v obcich
spravedlivé pozadovat.
B6. |P . . . | Souhlas
.6. oslanec Haas |V § 10 se na konci odstavce 1 doplfiuje

véta ,Obec, se kterou ma vyrobce
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SD 847

uzavienou smlouvu o Uhradé nakladd
obci podle pismene a), poskytne vyrobci
soucinnost k ziskani téchto udaju“.

Viz také stanovisko
k navrhu B.1. Navrh
doplnuje povinnost

obci vuéi vyrobcum, s
nimiz maji obce
uzavienou smlouvu o
nahradé nakladu,
poskytnout vyrobcim
souc€innost k ziskani
udaji nezbytnych ke
splnéni informacni
povinnosti vyrobce vici
ministerstvu.

B.7. |Poslanec Haas |V § 10 odstavec 3 zni: Souhlas
SD 847 ,,(3) Yyrobce _vybranych  plastovych | Viz  také stanovisko
\Byro?’ruhuvid?nycr: Vv bc?gech 1 az3 gastl k navrhu B.1. Navrh
pFilohy omuto zakonu je povinen : ;

uzaviit smiouvu o Ghradé nakladd obci|“PravHe  povinnost
podle odstavce 1 nebo 2 s takovym vyrobeu if uzavre’:nl
po&tem obci, aby podil obci, s nimiz|SMluv s predepsanym
vyrobce smlouvu o Uhradé nakladil obci|mnozstvim  obci v
podle odstavce 1 nebo 2 uzavrel, €inil Ceské republice a
a) do 1 roku ode dne nabyti uginnosti|ozklada ji na casovy
tohoto zakona minimalngé 30 % z|Usek celkem 3 let ode
celkového poétu obci v Ceské republice, |dne nabyti ucinnosti
a aby podil obyvatel Zzijicich v téchto|zakona s tim, Ze po
obcich Cinil minimalné 30 % z celkoveho | kazdém jednom roce
poctu obyvatel Ceské republiky, ode dne nabyti
b) do 2 let ode dne nabyti ucinnosti tohoto | uginnosti zakona
zéliona rr’1inirvnéln("? 60 % z celkovéhg budou muset vyrobci
poctu obC|vY’C’eske regubllce,aa’by pgd!l plnit  diléi  milniky v
obyvatel zijicich v téchto obcich Cinil .
minimalné 60 % z celkového poctu mnozstwv . t’zv.
obyvatel Ceské republiky a zasmluvnénych obci.
c) do 3 let ode dne nabyti u€innosti tohoto
zadkona minimalné 90 % z celkového
poétu obci v Ceské republice, a aby podil
obyvatel Zijicich v téchto obcich Ccinil
minimalné 90 % z celkového poctu
obyvatel Ceské republiky.
V pfipadé vyrobce vybranych plastovych
vyrobk( uvedenych v bodech 1 az 3 Casti
D pfilohy k tomuto zakonu, ktery poprvé
uvede na trh tyto vyrobky po nabyti
ucinnosti tohoto zakona, bézi Ihaty podle
pismen a) az c) tohoto odstavce od
prvniho uvedeni téchto vybranych
plastovych vyrobki na trh.".

B.8. |Poslanec Haas V § 10 se za odstavec 3 vklada novy Souhlas

odstavec 4, ktery zni:
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SD 847

»(4) Pokud navrh na uzavieni smlouvy
o uhradé nakladu obci podle odstavce
1 nebo 2 pFedloZzeny obci vyrobcem
odpovida pozadavkim stanovenym
timto zakonem, zejména co se vyse
uhrady nakladd hrazenych vyrobcem
obci tyCe, poskytne obec vyrobci
soucinnost, kterou Ize po obci
spravedlivé poZadovat, sméfujici k
uzavieni smlouvy mezi obci a
vyrobcem.”.

Dosavadni odstavec 4 se oznacuje
jako odstavec 5.

Viz také stanovisko
k navrhu B.1. Doplfuje
se povinnost obci v{di
vyrobcim poskytnout
soucginnost k uzavieni
smlouvy, pokud bude
pIné odpovidat zakonu,
zejména co do vysSe
nahrady naklada.

B.9. |Poslanec Haas |V § 10 odstavec 5 zni: Souhlas
SD 847 ,(5) Uhrada nakladii musi byt ve smiouvé Viz take stanovisko
o Uhradé nakladl obci podle odstavce 1|k navrhu B.1.
nebo 2 sjednana a vyrobce je povinen ji| Stanovuje  se, Ze
obci hradit v takové vysi, aby odpovidala | jhrada nakladu
skuteCnym a Uéelné_ vynaklé_danym poskytovana ze strany
nakladim obci na zajisStovani &innosti| . . .
specifikovanych v odstavcich 1 a 2. vyrob’ce obcim - musi
Zptisob vypostu thrady nakladd vyrobce | VYchazet ze
zvefejni  na  svych  internetovych |Skutecnych a UGcelné
strankach; zplGsob vypocétu uUhrady | vynakladanych
naklad( je vyrobce povinen pravidelng, |nakladd a  pfirozené
nejmeéne jedenkrat za kavlend’éﬁn'i rok, | dynamiky
%iggsel’:zrg\()itb?i :gbledmt vV NeM VYVOJ CeN V| canového/nakladového
o vyvoje a je vyslovné
doplnéna povinnost
vyrobct k pravidelné
aktualizaci zpusobu
vypoctu uhrady
nakladu a jejich
povinnost zohlednit pfi
této aktualizaci cenovy
VYVOj v Ceské
republice.
B.10. | Poslanec Haas |V § 13 odst. 2 pism. b) se slova ,metodiky Souhlas
vypoCtu nakladd na Uklid odpadu®|viz také stanovisko
SD 847 nahrazuje slovy ,zpusobu vypoCtu uhrady | navrhu B1.
nakladu obci“ a ¢islo ,8“ se nahrazuje e o
gislem 9" Legislativné- technicka
Uprava.
B.11.|Poslanec Haas |V § 15 odst. 4 pism. a) se slovo Souhlas

SD 847

.vynalozené“ nahrazuje slovy ,skute¢né a
ucelné vynakladané®.
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Viz také stanovisko
k navrhu B.1.
Stanovuje  se, Ze
Uhrada nakladd

poskytovana ze strany
vyrobce obcim musi

vychazet ze
skuteCnych a ucelné
vynakladanych
nakladu.
B.12. |Poslanec Haas |V § 15 odst. 4 pism. b) se slovo Souhlas
,vynalozené® nahrazuje slovy ,skuteCné a|viz také stanovisko
SD 847 ucelné vynakladané“ a za slova ,v rdmci |k navrhu B.1.
obecniho systému odpadového Stanovuje se, ze
hospodarstvi se vkladaji slova ,ve|(hrada nakladd
spolecnych sbérnych nadobach na poskytovana ze strany
smésny komunalni odpad®. vyrobce obcim musi
vychazet ze
skuteCnych a ucéelné
vynakladanych
nakladl a Zze uhrada se
poskytuje za spole¢né
sbérné nadoby na
smeésny komunalni
odpad.
B.13. | Poslanec Haas Vv °§v15' o“dst. ,5 se za sIovav,,\f)'@i Souhlas
prumérnych® vkladaji slova ,skute¢né a| | . _
SD 847 uéelné V|z, také stanovisko
vynakladanych®. K navrhu B.1.
Stanovuje se, ze
uhrada nakladu
poskytovana ze strany
vyrobce obcim musi
vychazet ze
skuteCnych a ucéelné
vynakladanych
nakladu.
B.14. | Poslanec Haas |V § 15 se na konci odstavce 5 doplriuje Souhlas
véta ,Kazda obec je povinna poskytovat|vjiz také stanovisko
SD 847 provozovateli kolektivniho systému udaje |k navrhu B.1. Navrh
o nakladech vynakladanych obci podle | doplriuje povinnost
vety prvni”. obci ile

provozovatelim KS, s
nimiz maiji obce
uzavienou smlouvu o
Uhradé nakladu,
poskytnout
provozovatelum KS
souc€innost k ziskani
udaju nezbytnych ke
splnéni informacni
povinnosti
provozovatele
ministerstvu.

vUdci
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Souhlas

B.15.|Poslanec Haas |V § 15 odst. 6 se za slova ,nesmi
provozovatel kolektivnino  systému |\iz také stanovisko
SD 847 pozadovat“ vklat'ja’p sI?va ,0d obce, s NiZ | Laveny B1.
je smlouva uzavirana,“. e o
Legislativné- technicka
Uprava.
Souhlas
B.16. | Poslanec Haas V § 15 odstavec 7 zni:
Viz také stanovisko
SD 847 ,(7) Provozovatel kolektivniho systému |k navrhu B.1. Navrh
zajistujici  kolektivni plnéni  povinnosti |UPravuje  povinnost
vyrobce podle § 10 odst. 1 nebo 2 je provgzoyatelu KS Kk
. » . . |uzavieni  smluv s
pc’)vmerj uz.avrlt smlouvu 0 'uhrade pfedepsanym
nakladu obci pgdle ovdstavce 4 pism. a') mno3stvim  obci v
nebo b) s ta.kovym poctem obci, aby podil | 3ogka republice  a
obci, s nimiz vyrobce smlouvu o Uhradé | rozkjada ji na Gasovy
nakladu obci uzavrel, Cinil usek celkem 3 let ode
dne vydani rozhodnuti
a) do 1 roku ode dne nabyti pravni moci | o opravnéni
rozhodnuti o vydani opravnéni k provozovani KS s
k provozovani kolektivniho systému tim, Zze po kazdém
minimalné 30 % z celkového poétu obci v | jednom roce ode dne
Ceské republice, a aby podil obyvatel nabyti ucinnosti
Zijicich v téchto obcich &inil minimalng 30 [Zakona budou muset
% z celkového poétu obyvatel Ceské provozovatele  plnit
republiky, dil€i milniky v mn9z§tV|
tzv. zasmluvnénych
b) do 2 let ode dne nabyti pravni moci obi.
rozhodnuti o] vydani opravnéni
k provozovani  kolektivniho  systému
minimalné 60 % z celkového poctu obci v
Ceské republice, a aby podil obyvatel
Zijicich v téchto obcich €inil minimalné 60
% z celkového poétu obyvatel Ceské
republiky a
c) do 3 let ode dne nabyti pravni moci
rozhodnuti o] vydani opravnéni
k provozovani  kolektivniho  systému
minimalné 90 % z celkového poctu obci v
Ceské republice, a aby podil obyvatel
Zijicich v téchto obcich €inil minimalné 90
% z celkového poétu obyvatel Ceské
republiky.”.
Souhlas
B.17. | Poslanec Haas V § 15 se za odstavec 7 vklada novy| . _
SD 847 odstavec 8, ktery zni: V'Z' také  stanovisko
k navrhu B.1. 3.

»,(8) Pokud navrh na uzavieni smlouvy o
uhradé nakladd obci podle odstavce 7

Doplriuje se povinnost
obci vUGi
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predlozeny obci provozovatelem
kolektivniho systému odpovida
pozadavkim stanovenym timto zakonem,
zejména co se vySe nahrady nakladl
hrazenych provozovatelem kolektivniho
systému obci tyCe, poskytne obec
provozovateli  kolektivniho  systému
soucinnost, kterou Ize po obci spravedlivé
pozadovat, sméfujici k uzavieni smlouvy
mezi obci a provozovatelem kolektivniho
systému.”.

Dosavadni odstavec 8 se oznacuje jako
odstavec 9.

provozovatelim KS
poskytnout soucinnost

k uzavfeni smlouvy,
pokud bude pIné
odpovidat zakonu,

zejména co do vysSe
nahrady naklada.

Souhlas
B.18. | Poslanec Haas V § 15 odstavec 9 zni:
Viz také stanovisko
SD 847 .(9) Provozovatel kolektivnino systému|knavrhu  B.1. 4.
vypracuje zpUsob vypoctu Uhrady nakladl | Stanovuje  se,  Ze
obci na zajistovani Cinnosti uvedenych v | Ghrada nakladu
odstavci 4 pism. a) a b) na zakladé | poskytovana ze strany
pramérnych  skuteCnych ~a  ucelné | provozovatele KS
vynakladanych  nakladd  zjistovanych | gpcim musi vychazet
podlev o’dstavce 5”tak,v aby odp’ovidajﬂa ze skuteénych a Ggelné
slsutecr:ym a’ ucelné vyynaklladanym vynakladanych
nalﬂdadum, otv)C| na tyto cinnosti. .Te?to nakladi a  pfirozené
zpusob vypoétu provozovatel kolektivniho dynamiky
systému zverfejni na svych internetovych \ , ,
strankach; zpuUsob vypoltu Uhrady cc,eno.veho/r?aklafiovehcv)
nakladi je provozovatel Kkolektivniho VyVOJev aJe vy§lovne
systému povinen pravidelng, nejméng|dopinéna  povinnost
jedenkrat za kalendarni rok, aktualizovat vyrobct k  pravidelné
a zohlednit v nédm vyvoj cen v Ceské |aktualizaci  zpUsobu
republice.”. vypoctu Uhrady
nakladu a jejich
povinnost zohlednit pfi
této aktualizaci cenovy
VyVOj v Ceské
republice.
Souhlas
B.19.| Poslanec Haas |, ¢ o5 o4st. 1 pism. g) se cislo ,4° | , |
SD 847 nahrazuje &islem ,5°. ?(/Irfév:ﬁllje stanovg-lflc?
Legislativné-technicka
uprava souvisejici
s precislovanim
odstavc.
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Souhlas

B.20.| Poslanec Haas |\, & 55 o4st. 2 se &islo ,1 000 000¢| , |
SD 847 nahrazuje ¢islem ,500 000%, &islo ,2 500 | Viz  také  stanovisko
000“ se nahrazuje &islem ,1 250 000“ a |k navrhu B.1. Navrh
gislo ,5 000 000“ se nahrazuje &islem ,2 | Snizuje vySe hornich
500 000“. hranic vSech
finanénich sankci za
prestupky oproti
vladnimu navrhu
jednotné o 50 %.
Souhlas
B.21.| Poslanec Haas |, & 56 o4st. 1 pism. d) se &islo ,8* Vo ke stanovick
SD 847 nahrazuje &islem ,9". klrfévrﬁue S anOV|Bs.10.
Legislativné-technicka
Uprava souvisejici
s precislovanim
odstavcu.
Souhlas
B.22.|Poslanec Haas |\, ¢ 56 o4st. 2 se cislo ,500 000¢| , _
SD 847 nahrazuje ¢islem ,250 000%, &islo ,1 000 | iz  také stanovisko
000“ se nahrazuje &islem ,500 000, &islo |k n@vrhu - B.1. Navrh
,5 000 000“ se nahrazuje &islem ,2 500 |shizuje vySe hornich
000“ a &islo ,10 000 000“ se nahrazuje | hranic vsech
¢islem ,5 000 000“. finanénich sankci za
prestupky oproti
vladnimu navrhu
jednotné o 50 %.
Souhlas
B.23.|Poslanec Haas |\, ¢ 57 o4st. 2 se ¢islo ,5 000 000¢| , _
SD 847 nahrazuje ¢islem ,2 500 000 a &islo ,10 | iz  také stanovisko
000 000“ se nahrazuje &islem ,5 000 000, | k navrhu - B.1. Navrh
snizuje vySe hornich
hranic v8ech
finan€nich sankci za
prestupky oproti
vladnimu navrhu
jednotné o 50 %.
Souhlas
B.24.| Poslanec Haas V § 42 pism. a) se Cislo ,8“ nahrazuje
&islem 9", Viz také stanovisko
SD 847 ” k navrhu B.1.
Legislativné-technicka
Uprava souvisejici
s precislovanim
odstavcu.
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Stanovisko Ministerstva zivotniho prostredi
k pozménovacim navrhim predlozenym v ramci 2. éteni

k vladnimu navrhu zakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim
zakona o omezeni dopadu vybranych plastovych vyrobkt na zivotni prostredi

(snémovni tisk €. 56)

Predkladatel Pozménovaci navrh Stanovisko MZP

pozménovaciho uplatnéné

navrhu k predlozenému
navrhu

Pozménovaci navrhy obsazené v usneseni garan¢niho vyboru pro zivotni
prostiedi ¢. 38 ze 7. schiize konané dne 13. 4. 2022
(ST 56/2)

AA1.

V €l 1l bodu 16 v § 9 odst. 1 se slova|Souhlas

,vratny zalohovany“ zrusuji. . o
Legislativné-technicka

Uprava. V  definici
vratného
zalohovaného  obalu
nemuze figurovat
pojem ,vratny
zalohovany
jednorazovy obal“, pak
se totiZ jedna o definici
kruhem. Slova ,vratny
zalohovany* zde
mohou byt vypusténa,
jsou zde nadbytecna.

A.2.

V &l 1l se za bod 22 vklada novy bod X, | Souhlas

ktery zni:
y zni Ustanoveni § 10 odst.

.X.V § 10 odst. 4 se za slova ,pro odpady |4  platného  znéni

z obalu“ vkladaji slova , , ktera tvofi|zakona ¢&. 477/2001
sbérnou sit autorizované obalové |Sb., o obalech a o
spolec¢nosti,“.”. zZmeéneé nékterych

zdkonu  (zdkon o
obalech), stanovuje, ze
kazdé sbérné misto
musi byt zafazeno do
obecniho systému
odpadového
hospodafstvi. Pokud je
ovSem sbérné misto
zafazeno do obecniho
systému, je na zakladé
§ 60 odst. 1 zakona &.
541/2020 Sb., o}
odpadech,
nabyvatelem
(vlastnikem) tohoto

Nasledujici body se precisluiji.
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odpadu obec. K tomu,
aby se vyrobce /
provozovatel shérného

mista mohl stat
vlastnikem odpadu,
musel by ziskat
povoleni provozu
zafizeni podle zakona
o] odpadech.

Ustanoveni § 10 odst.
4 tak ma dopad jak na
nové navrhovany § 9a
upravujici dobrovolné
zalohovani, tak i na
rizné nové zpusoby

zpétného odbéru
(pilotni projekty
zalohovani apod.),

které timto omezuje
(pokud se chce
provozovatel sbérného
mista stat vlastnikem

odpadu, musi si
obstarat povoleni
provozu zafizeni).

Navrhuje se proto
ustanoveni § 10 odst. 4
vztahnout pouze na
sbérnou sit
autorizované obalové
spolecnosti  (coz byl
také pavodni cil, pro¢
bylo ustanoveni do

zakona vlozeno,
vymezit pfesné
sbérnou sit
autorizované obalové
spolecnosti, resp.

Zadatelll o autorizaci,
jedna se tak pouze o
legislativné-technické
upfesnéni daného
ustanoveni).

A3.

V €l. lll se za bod 23 vklada novy bod X,
ktery zni:

.X. V § 10 se doplfiuje odstavec 6, ktery
zZni:

Souhlas

Pozménovaci  navrh
dopliuje do § 10
zmocnéni pro vydani
vyhlasky, kterou
Ministerstvo Zivotniho
prostfedi bude moci
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,(6) Provadéci pravni pfedpis stanovi
pravidla vypoctu urovné zpétného odbéru
odpadu z jednorazovych plastovych
oball uvedenych v ¢asti B pfilohy €. 4 k

tomuto zakonu.“.“.

Nasledujici body se precisluiji.

zajistit plnou
implementaci
provadéciho
rozhodnuti Komise
(EU) 2021/1752 ze dne
1. Fijna 2021, kterym se
stanovi provadéci
pravidla ke smérnici
Evropského

parlamentu a Rady
(EU) 2019/904, pokud
jde o] vypocet,
ovéfovani a
vykazovani udaju o
tfidéném sbéru odpadu
z plastovych
napojovych lahvi na
jedno pouziti. Toto
provadéci rozhodnuti
bylo vyhlaseno
v Ufednim véstniku EU
se zpozdénim (az
v fijnu 2021 misto do 3.
Cervence 2020 dle
smérnice), kdy byly
zakony jiz dokoncené a
v legislativnim

procesu. Samotny
vypocCet je oproti
plvodnim oéekavanim
natolik slozity, Ze bude
tfeba jej implementovat
do vyhlasky €. 30/2021
Sb., o provedeni
nékterych ustanoveni
zakona o obalech.
S doplnénim zmocnéni
souvisi i nezbytna
legislativné-technicka
Uprava § 50 zakona o
obalech (viz navrh
A.9.)

A.4.

V €l lll bodu 29 v § 13 odst. 1 pism. b) se
za text ,§ 12a“ vkladaji slova , , ledaze
osoba, na niz jsou povinnosti podle § 10
az 12a smlouvou o pFevedeni
vlastnického prava preneseny, tyto
povinnosti pIni zpusobem podle § 13 odst.
1 pism. c)“.

Souhlas

Povinnosti podle § 12a
zdkona o obalech,
které se tykaji
povinného obsahu
recyklovaného plastu
(rPET), nelze pfenést
na odbératele
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postupem podle § 13
odst. 1 pism. b) zakona
o obalech. To vyplyva z
povahy pfenosu (resp.
neprenositelnosti)
téchto povinnosti.
Navrhuje se stanovit,
e v prfipadé, ze
obalové povinnosti
budou pfeneseny na
odbératele postupem
podle § 13 odst. 1
pism. b) zakona o
obalech, muze tento
odbératel plnit za
osobu uvadéjici obaly
na trh i povinnosti
ohledné povinného
podilu  recyklovanych
plastli, ovSem pouze
za podminky, Ze je pini
prostfednictvim
autorizované obalové
spole¢nosti podle §
12a odst. 2. |Institut
sdruzeného plnéni totiz
takovy zplsob pfenosu

umoZznuje.
A5, V &. Il bodu 41 v § 17 odst. 3 pism. d) | >ouhlas
bodu 8 se za text ,§ 21 odst. 3" vkladaji | Navrhuje se, aby
slova , , spolu s aktualné platnym sadatel o autorizaci
vypoctem téchto nakladu®. musel predlozit
nejenom navrh
metodiky vypoctu
nakladl, ale i aktualné
platny vypocet
nakladu. Takovy
postup zvysuje
schopnost ministerstva
ovefit vérohodnost
pfedlozeného navrhu a
jeho konkrétnost.
A6. V €l. Il bod 46 zni: Souhlas

,46.V § 21 odst. 1 pismeno i) zni:

»i) ZjiStovat vySi primérnych nakladd obci
pro ruzné velikostni skupiny obci na
1. provoz systému zpétného odbéru a
vyuziti odpadu z oball a
2. Uuklid odpadu z jednorazovych
plastovych oball uvedenych v Eastech C
a D prilohy €. 4 k tomuto zékonu, kterého

V § 21 odst. 1 pism. i)
bodé 1 se za slova
,Zpétného odbéru®
vkladaji  slova ,a
vyuziti“. Davodem je
skuteCnost, Ze obecni
systémy nakladani s
komunalnim odpadem
zajistuji  jak  zpétny
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se osoby zbavuji mimo mista uréena k
jeho odkladani, a na naslednou pfepravu
a zpracovani tohoto odpadu;
pfi  plUsobeni vice autorizovanych
spole¢nosti na Gzemi Ceské republiky
zjiStuje tyto naklady jedna autorizovana
spole¢nost ur€ena zplsobem podle § 21¢c
odst. 3,“.".

odbér, tak i vyuziti
odpadu z oball; proto
tento aspekt musi byt v
zakoné vyslovné
zohlednén, obdobné,
jako je ,zpracovani
odpadu“ zminéno v
daném textu ve vztahu
k uklidu odpadu z
jednorazovych
plastovych obald.
Jedna se o prvek
ochrany obci, nebot
autorizované obalové
spole¢nosti a povinné
osoby obecné museji
nést nejenom naklady
na sbér obalového
odpadu, ale i na jeho
vyuziti.

Zaroven je s ohledem
na zakonna pravidla
tzv. koordinace nutné
provést grafickou
upravu (,odskoceni*)
textu tak, aby bylo
nepochybné, Ze se text
,pPfi  pusobeni vice
autorizovanych
spole¢nosti na uzemi
Ceské republiky
zjistuje tyto naklady
jedna autorizovana
spole¢nost uréena
zpusobem podle § 21c
odst. 3, vztahuje k
obéma bodum tohoto

pismene.

AT V €l. 1l bodu 62 v § 40 odst. 1 pism. c) se | Souhlas

za text ,§ 10a,” vklada text ,§ 12a,". ) . ]

Cilem pozménovaciho
navrhu je SVéfrit
kompetence ke
kontrole povinnosti
podle  navrhovaného
ustanoveni § 12a
zdkona o0 obalech
Ceské inspekci
zivotniho prostiedi,
nikoliv Statni
zemédélské a
potravinarské inspekci.

AS. V &. 1ll bodu 70 se slova ,a2 12* nahrazu;i | SOUhIas

slovy ,az 12a"“.
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V navrhu zakona je v
Gasti treti, ¢l. Ill, bodé
69 rozSifena negativni
podminka
odpovédnosti za
prestupek podle § 46
odst. 2 aZ na pismeno
[). Text § 46 odst. 2
pism. I) je odkazem na
navrhovany novy § 12a
s povinnosti vyrobce
zajistit obsah
stanovaného podilu
recyklatu \Y nove
vyrobenych
napojovych lahvich.

Fikce splnéni
povinnosti  vyrobcem
obsazena v posledni
vété § 46 by se tedy
méla vztahovat i na
povinnosti, které bude
vyrobce mit na zakladé
nového § 12a.

A.S. V &l lll bodu 71 se za slova ,§ 9a odst, 3.« | Souhlas
vkladaji slova ,§ 10 odst. 6,“. Tento navrh je striktng
vazan na navrh A.Z3.
Nezbytna legislativné-
technicka Uprava
odkazu.
A.10. V &l Ill se za bod 72 vklada novy bod X, | Souhlas

ktery zni:

,X. V pfiloze €. 3 pod tabulkou se nadpis
»Vysvétlivky:“ zruSuje a vklada se novy
bod 1, ktery zni:

»,1. Pozadovaného rozsahu recyklace a
celkového vyuZziti obalového odpadu je
nutné dosahnout v kazdém kalendarnim
roce stanoveného obdobi.”.
Dosavadni body 1 az 3 se oznaduji jako
body 2 az 4.“.%.

Nasledujici body se precisluiji.

Pozménovaci  navrh
jednoznacné
stanovuje, ze
pozadovaného
rozsahu recyklace a
celkového vyuziti
obalového odpadu,
ktery je stanoven
v pfiloze €. 3 zakona ¢.
477/2001 Sb., o}
obalech a o zméné

nékterych zakonu
(zékon o obalech), ve
znéni pozdéjSich

predpisu, je zapotfebi
dosahnout v kazdém
kalendarnim roce.
Pfiloha ¢&. 3 byla
upravena zakonem ¢.
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545/2020 Sb., ktery
upravil rozsah
recyklace a celkového
vyuziti obalového
odpadu azdor. 2035 a
stanovil jednotliva
obdobi, béhem kterych
se rozsah recyklace a
celkového vyuziti ma
postupné zvySovat.
Mohlo by vSak
dochazet k vyklad(m,
Ze je mozné povinnost
vyuziti obalového
odpadu splnit pouze za
celé stanovené obdobi
Ctyf  let (a ne
kazdorocné, jak to bylo

zakonodarcem
zamysleno, i
v pfedchazejicich
obdobich bylo
zapotfebi cile splnit
kazdoro¢né).
Pozménovaci  navrh
proto jednoznacné

stanovuje, Ze je tfeba
zajistit ze strany
povinnych osob
pozadovany rozsah
recyklace a celkového
vyuziti v kazdém
kalendarnim roce
stanoveného obdobi.

Nadpis ,Vysvétlivky:*
pod tabulkou se
zruSuje z duvodu
zamezeni moznych
vykladi  popirajicich
pravni zavaznost bodu

AA11.

V €l. IV se dopliiuje bod 6, ktery zni:

,0. Smlouva o0 sdruzeném plnéni,
uzaviena podle zakona ¢. 477/2001 Sb.,
ve znéni ucinném pifede dnem nabyti
uCinnosti tohoto zakona, se povazuje za
smlouvu o sdruZzeném plInéni podle § 13

pod tabulkou
oznacenych jako
»Vysvétlivky*.

Souhlas

Novela zakona o
obalech Castecné
rozsifuje predmét
smlouvy o sdruzeném
plnéni, kdyz na jejim
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odst. 1 pism. c) zakona €. 477/2001 Sb.,
ve znéni u¢inném ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zakona.*.

zakladé maji byt nové
plnény mj. povinnosti
podle § 10a a § 12a
zdkona o obalech. |
nadale ale plati, ze
nelze uzavfit smlouvu
0 sdruZzeném plnéni
pouze pro zajisténi
pInéni ¢asti povinnosti
(§ 13 odst. 1 pism. ¢), §
21 odst. 1 pism. c)
zakona o obalech) a
neni mozné mit rdzné
smlouvy o sdruzeném

plnéni s riznym
obsahem. Neni proto
mozné, aby
autorizovana

spole¢nost po nabyti
ucinnosti novely pro
nékteré klienty
povinnosti podle § 10a
a § 12aplnila, a projiné
nikoliv. Z legislativniho
hlediska se proto jevi
jako vhodné, aby bylo
explicitné zakotveno,
Ze dosavadni smlouvy
0 sdruzeném plnéni
pokryvaji i po pfijeti
novely plny rozsah
povinnosti, na néz se
podle novely smlouva o
sdruzeném plnéni
vztahuje, a postavilo se
tak najisto, ze neni
tfeba je nahrazovat
nebo k nim uzavirat
dodatky.

A12.

V ¢él. VIl se slova ,dnem 1. Cervence
2022° nahrazuji slovy ,prvnim dnem
druhého

kalendarniho mésice nasledujiciho po dni
jeho vyhlaseni®.

Souhlas

Termin nabyti ucinnosti
zakona byl stanoven
s ohledem na tzv.
jednotné dny pravni
ucinnosti podle § 3
odst. 3 zakona ¢.
309/1999 Sb., ve znéni
zakona ¢&. 277/2019
Sb., podle kterého maji
zakony nabyvat
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zasadné ve dvou
terminech, a to k1.
lednu a 1. d&ervenci
kalendarniho roku.
Vzhledem k tomu
Ministerstvo Zivotniho
prostiedi navrhlo, aby
zakon nabyl ucinnosti
k1. cCervenci 2022
(transpoziéni Ihita
smérnice 2019/904 ze
dne 5. gervna 2019 o
omezeni dopadu
nékterych plastovych
vyrobkd na  zivotni
prostfedi uplynula jiz 3.
Cervence 2021).

V dobé zaslani navrhu
zakona k projednani do
Poslanecké snémovny
Parlamentu CR se
tento termin jevil jako
realny. Dolni komora
Parlamentu se vsak
musela v  daném

obdobi zabyvat
soubézné jinymi
krizovymi situacemi a
navrhy (zejm.

spojenymi s pandemii
Covid-19), proto pfijeti
k 1. Cervenci 2022 jiz
neni realné. Zaroven je
ovSem nezbytné, aby
zakon nabyl uc&innosti

vV co nejblizSim
terminu, aby Ceska
republika nebyla

vystavena riziku sankci
ze strany Evropskeé
komise, a adresati
povinnosti méli ¢as na
pfizpusobeni (tedy aby
zakon mél dostate¢nou
legisvakanéni  dobu).
Pozménovaci  navrh
proto stanovuje, Ze
navrhovany zakon
nabyva ucinnosti
prvnim dnem druhého
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kalendafniho mésice
nasledujiciho po dni
jeho vyhlaseni.

A13. V &. VIIl se gislo ,32* nahrazuje &islem | SOUNIas
34", Tento navrh je striktné
vazan na navrhy A.2.,
A.3.a A.10.
Legislativné-technicka
Uprava v navaznosti
na precislovani
noveliza¢nich boda.
Pozménovaci navrhy prednesené ve 2. éteni dne 3. 6. 2022
B.1. |Poslankyné :(/tec';I: ;Irln'.se za bod 46 vklada novy bod, | Neutralni stanovisko
Pestova yent V § 21 odst. 1 pism. )
SD 825 X. V § 21 odst. 1 pism. j) se za slova |[pGvodné pismeno i)]

,Zjistovat podil odpadu z obald v tfidéném
komunalnim odpadu“ vkladaji slova ,a v
odpadu, s nimz se naklada v zafizenich
na upravu odpadl pred jejich vyuzitim
spocivajicim v dotfidéni odpadi®.

Nasledujici body se precisluji.

se navrhuje zakotvit, Ze
podil obalové slozky
musi byt zjisStovan i v
odpadu, s nimz se
naklada v zafizenich
na dotfidéni odpadu. |
v téchto zafizenich se
pfi Upravé odpadi
spoCivajici v jejich
dotfidéni naklada jak s
obalovou, tak i s
neobalovou slozkou.

Vzhledem k charakteru
doplnéni, které
nesouvisi

s transponovanou
Upravou (a zaroven se
nejedna o]
problematickou Vvéc
v platné pravni upravé)
vyjadfuje MZP
k pozménovacimu

navrhu neutralni
stanovisko.

Navrh byl pFedlozen
ve vyboru pro Zivotni
prostiedi, nebyl

schvalen a nasledné
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byl opétovné predlozen
ve 2. Cteni.

Neutralni stanovisko

B.2. |Poslanec V €l lll se za bod 53 vklada novy bod,
Pestova ktery zni: Tento navrh je striktné
SD 825 X. V § 21c odst. 4 se za slova ,Podil | vazan na navrh A.1.
odpadu z oball v tfidéném komunalnim Navrsena Sména
odpadu® vkladaji slova ,a v odpadu, s )
nimz se naklada v zafizenich na Gpravu | 1@vVazuje _ ha
odpadl pred jejich vyuzitim spo&ivajicim | N@vrhovanou zmeénu v
v dotfidéni odpada,”. § 21 dO(j“St"1 pism. j)
tvodné pismeno i)] a
Nasledujici body se pre&isluii.* {;’ké o vyppoétu poé]ﬂu
obalové  slozky v
odpadu, s nimz se
naklada v zafizenich
na dotfidéni odpadu.
Navrh byl pfedloZen
ve vyboru pro ZzZivotni
prostiedi, nebyl
schvalen a nasledné
byl opétovné predlozen
ve 2. Cteni.
B.3. |Poslanec V &l 1ll bodu 66 v § 44 odst. 3 pism. n) se | Neutralni stanovisko
Pestova za slova ,zjistovat podil odpadul z oball v | Tento navrh je striking
tfidéném komunalnim odpadu® vkladaji | y3zan na navrh A.1.
SD 825 slova ,a v odpadu, s nimz se naklada v | ypravuje se prisludna
zafizenich na upravu odpadl pfed jejich | skutkova podstata
odpadd”. oproti pozméfovacimu
navrhu predloZzenému
ve vyboru pro zivotni
prostredi).
B.4. |Poslanec Kral |V &. lll se za bod 71 vkiada novy bod, | Nesouhlas

SD 859

ktery zni:

.X. V pfiloze €. 1 &asti Nazorné priklady
ilustrujici pouziti kritéria 1 — Obal, se slova
.(napriklad kava, kakao, mléko), které po
pouziti zistanou prazdné“ zrusuji a v Casti
Nazorné pfiklady ilustrujici pouZziti kritéria
1 — Pfedmét, ktery neni obalem, se slova
,Kavové kapsle do napojovych systémd,
kavové sacky z hlinikové félie a“ zrusuiji.”.

Pfiloha &. 1 zakona ¢.
477/2001 Sb., o}
obalech a o zméné
nékterych zakonu
(zdkon o obalech), ve
znéni pozdéjSich
predpisu, rozliSuje dva
druhy kavovych kapsli
— 1. kapsle do
napojovych  systému
(napfiklad kava, kakao,
mléko), které po pouziti
zUstanou prazdné (ty
jsou obaly), a 2. kavové
kapsle do napojovych
systémd  odstranéné
spolu s pouZitym
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kavovym  produktem.
Pozménovaci  navrh
stanovuje, Zze vSechny
kapsle do napojovych
systému jsou obaly.

PFiloha €. 1 zakona o
obalech je pfesnou
transpozici pfilohy |
smérnice Evropského
parlamentu a Rady
94/62/ES ze dne 20.
prosince 1994 o]
obalech a obalovych
odpadech ve znéni
smérnice Komise
2013/2/[EU ze dne 7.
unora 2013, kterou se
méni pfiloha | smérnice
Evropského

parlamentu a Rady
94/62/ES o obalech a
obalovych odpadech.
Seznam vyrobkl( je

pouze ilustrativni
(iedna se o nazorné
priklady). Pro

stanoveni toho, co je
obalem a co neni, jsou
rozhodujici definice
obalu v § 2 pism. a) a
kritéria, ktera jsou
stanovena v pfiloze C.
1 zakona o obalech.
Kritéria jsou celkem ftfi
a ke kazdému se vaze
seznam nazornych
prikladd ilustrujicich
pouziti daného kritéria.
Kavové kapsle na dvé
kategorie déli kritérium
1:

Vyrobek, ktery
odpovida definici obalu
uvedené v § 2 pism. a)
a zaroveri pini nebo
muze pinit i jinou funkci
nez funkci obalu, se
povazuje za  obal
pouze tehdy, pokud

a) neni  nedilnou
soucasti jiného
vyrobku,
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b) neni nezbytny k
tomu, aby uzaviral,
nesl nebo uchovaval
tento vyrobek po dobu
Jeho Zivotnosti a

c) nejsou vSechny éasti
ureny k tomu, aby byly
spole¢né  pouZivany,
spotrebovany nebo
odstranény.

V pfipadé kavovych
kapsli do napojovych
systéml odstranénych
spolu s pouZitym
kavovym  produktem
tak pfiloha zakona i
smérnice stanovuje, ze
se jedna o pFedmét,
ktery neni obalem, z
toho ddvodu, ze
vSechny ¢asti jsou
urceny k tomu, aby byly
spoleéné pouzivany,
spotfebovany nebo
odstranény, k c¢emuz
odkazuje i samotny
nazev  vyrobku v
daném seznamu.

Dle MZP je jedinym
moznym feSenim, jak
stanovit, Ze v3echny
kapsle do napojovych
systému jsou obaly,
zména smeérnice
94/62/ES.

Obdobny navrh byl
predloZzen  ve vyboru
pro zivotni prostfedi,
nebyl schvalen a
nasledné byl opétovné
predlozen ve 2. ¢teni.
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