Parlament Ceské republiky

POSLANECKA SNEMOVNA

2013
6. volebni obdobi

ZAPIS

7 30. schiize
peticniho vyboru,
ktera se konala dne 16. dubna 2013

v budové Poslanecké snémovny, Snémovni 1, 118 26 Praha 1
mistnost ¢. 205

Pritomni: posl. M. Bernasek, V. Filip, V. Konic¢ek, F. Laudat a J. Stétina
Hosté: viz prezenéni listina hostl

NavrZeny program:

15:00 hod.
1. Schvaleni programu 30. schiize PV

15:05 hod.
2. Vetejné projednani "Petice za vytvoteni podminek pro kvalitni vzdélavani"
(petice ¢j. 39/P/2012)

16:30 hod.

3. Vetejné projednani ,,Petice za zachovani soucasné nemocnicni site"
(petice ¢j. 46/P/2012)

18:00 hod.

4. Veiejné projednani “Petice za odstoupeni vlady CR pro ztratu politické legitimity”
(petice ¢j. 37/P/2012)

5. Schvéleni terminu vyjezdniho zasedani do véznice v Pardubicich a 31. schiize PV

(Jednani vyboru bylo zahdjeno v 15.00 hod.)



Z pribéhu jednani 30. schuze peti¢niho vyboru
byl pofizen nasledujici stenozaznam:
Poslanec Vladimir Konicek: Dobry den, damy a panové, vitdm vas na dneSnim

jednani peti¢niho vyboru, ktery mé na programu projednéavani tfi petic. Jako prvni je zafazena

» Petice za vytvoieni podminek pro kvalitni vzdélavani“

Tato petice byla do Poslanecké snémovny dorucena 20. listopadu 2012. Pod touto
petici je podepsano 19 940 petentll. Za petenty jsou pfitomni Mgr. FrantiSek Dobsik, Lukas
Matoska, za nimi jesté sedi Michal Kostka, ktery je pfitomen z jiné petice, kterd se tykala
Skolstvi. Za Ministerstvo Skolstvi, mladeZze a t€lovychovy je pfitomen pan doktor Jindfich
Fry¢, naméstek pana ministra, a jeSté pani Barbora Petrova, také z Ministerstva skolstvi. Za
Ministerstvo prace a socidlnich véci Mgr. Roman Seidl, feditel Odboru koncepci a
mezinarodni spoluprace v oblasti zaméstndvani. Vitam také vas, vetejnost, i nékteré poslance
kolegy.

Jaky bude priibéh projednavani petice? Nejdiive dostanou slovo zastupci peticniho vyboru, poté
dot¢end ministerstva a poté dostanete slovo i vy zde pfitomni. Akorat bych poprosil, protoze
jednani je nahravano, o pfedstaveni se, abychom mohli do stenozaznamu uvést, kdo pfipadné
polozil néjakou otazku, nebo kdo se jak vyslovil k projednavané véci. Tolik na tivod.

Dévam slovo panu Frantisku Dobsikovi jako zastupci petentt.

Pan FrantiSek Dobsik: Vazeny pane mistopfedsedo, vadzené pani poslankyné, vaZeni
pani poslanci, vaZeni hosté, dobry den. Dékuji za slovo.

Pokusim se byt velice strucny, protoze véci, které jsou v petici obsazeny, jsou takika
uz notoricky zndmé. Petice vznikla v lonském roce, podepisovali to viceméné béhem jednoho
mésice ob¢ané na ulicich ve vSech krajskych méstech, v Praze a v nékterych vétSich méstech
v Ceské republice. Tato petice byla smé&fovana hlavné k piipravé rozpoétu na letosni rok a
samoziejme 1 ke strednédobym vyhledim, které tento zdkon o statnim rozpoctu obsahuje, na
rok 2014 a 2015. Proto to takto vice rozebiram, protoze se muze jevit, ze 19 000 podpisi je
vzhledem k tomu, kolik lidi je ve Skolstvi zamé&stnano, nedostatecnych, ale byla to akce, ktera
opravdu probihala ve vSech krajskych méstech jenom mésic. Chtéli jsme pied jednanim
Snémovny, nez se statnim rozpoctem zaobirala, upozornit na situaci, kterd si myslim, ze je

velmi dobfe znama vetejnosti 1 vam jako ustavnim Cinitelim, kdy podle néas 1 podle vSech



moznych analytickych materiald, které si nechalo at’ uz Ministerstvo Skolstvi nebo nezavislé
organizace udélat, ze vzdelavani jako resort je dlouhodobé podfinancovany. At uz je to
otazka platd, otazka vydaji na zdka a podobné, tak v ramci zemi OECD jsme takika na
poslednich nebo ptfedposlednich mistech. To, co je pfipraveno na pfisti obdobi, rok 2014 a
2015, kde jsou predpokladany minusy v fadech miliard, v nas vzbuzuje a neustale budi obavu.
Apel uz tedy nemlize smétovat k rozpoctu, ktery je schvalen a realizovan v letoSnim roce
2013, ale obavy pokracuji ohledné roku 2014 a 2015.

Ma to samoziejmé jakési dve ¢asti. O té€ druhé bude hovoiit kolega MatoSka — tyka se
vysokych Skol. Co se tykd financovani, jsme pfesvédceni, ze podfinancovani neni jenom
zalezitost regionalniho Skolstvi, ale 1 zalezitost vysokych $kol a obecné celého resortu. Jak
jsem fikal, neni to jenom otazka plat, kdy pedagogové i nepedagogové se svymi platy §li
realné za posledni obdobi velmi vyrazné doltl, ale avizované Skrty budi obavy. Je to viceméné
apel na vas, stejn¢ jako jsme ho délali na vladu a na Senat, aby pfi tom, jak se bude planovat
staitni rozpocet na rok 2013, byly tyto pfistupy ve Skrtech ptehodnoceny, ze opravdu
vzdélavani, o cemz se vzdycky hovoii, ale potom je to ve findle jenom na papite, je zalezitost
prioritni, ze vlada podpoii nejenom platy pedagogii a nepedagogu, ale vibec vydaje na
vzdélavani. Ja tady sice o platech mluvim, ale vnimame to komplexné. Pan ministr, kdyz byl
v Senatu, zdlraziioval, Ze situace v takzvanych ostatnich neinvesti¢nich vydajich se zlepsila,
ze pro letosni rok je tam o miliardu vic, nez bylo v roce piedchéazejicim. To je pravda, to jsme
hodnotili kladn€ a jako zastupci zaméstnancii hodnotime.

Realita je ale potom ve findle, kdyZ se ptate na jednotlivych Skolach, posunuta v case,
protoze jednak inflace néjakym zpisobem prostfedky znehodnotila a protoze, co se tyka
téchto prostfedkil, se tou miliardou nominalné vracime jakoby do roku 2007. A kdyz jesté
odecteme vice jak - 350 mil., které se vroce 2007 v této Casti rozpo€tu na nemocenskou
nevyplacely, tak opravdu nenastalo, Ze by si Skoly vyrazné oddechly, jak jsme si tfeba i my
mysleli, ale objektivné fikame, Ze situace je lepsi. Ale pokud by se méla od ptistiho roku zase
zhorSovat, protoze takika 98 % vydajt v regiondlnim Skolstvi jde na platy, a mélo by se Skrtat,
byt fddoveé v nékolika miliardach, tak to lidi postihne. Podle naSeho odhadu se shodujeme i
s Ceskou $kolni inspekci, ktera si délala propoéty, jde o vice jak 1 000 az 1 500 korun
mésicné z platu doll, nebo by se to tykalo viceméné propusténi takika 10 000 lidi, coz si
myslim, ze bylo mélo Ministerstvo prace pii rozhodovani zajimat, protoze tito lidé podle nas
nenajdou uplatnéni na trhu prace okamzit&, aby se nestali nezaméstnanymi a situace miize byt
velmi vaznd. Nechci tady pouzivat silna slova jako kritickd nebo rizikova, ale obava

v kontextu toho, jak je schvalen stitni rozpocet a stfednédobé vyhledy, tady je. Nechci



parafrazovat pana ministra, kdy v Senatu ftikal, ze vroce 2011, kdyz se piipravovaly
dlouhodobé¢ vyhledy na letosni rok, bylo také planovano vice jak - 3 mld. v kapitole skolstvi, a
Ze tyto véci nenastaly.

Ja sam za sebe muzu toto politické rozhodovani, které jaksi v ¢ase véci posouva
nékam dal, vnimat, ale za zaméstnance, které zastupujeme, si nemizu dovolit byt v klidu a
pfijmout toto sdéleni jako argument. Tady je na vas apel, zadost, jak uz jsem ftikal, pokud
budete schvalovat n¢jaké usneseni, abyste opravdu potvrdili to, Ze vzdélavani je i pro vas,
jako pro peti¢ni vybor, prioritou a Ze na vzdélavani by se Setfit prost¢ nemélo. Dekuji za

pozornost.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: Dékuji panu Dobsikovi. Slovo ma pan Luka$ Matoska.

Pan Luka§ Matoska: Damy a panové, dékuji za slovo. Jesté pro potfaddek bych na
zacatek upfesnil moje jméno, aby bylo spravné ve stenozaznamu. Jmenuji se Lukas Matoska,
pro vSechny ptipady.

Damy a péanové, vzhledem k poctu lidi v této mistnosti si dovolim hned na vod
poznamenat, 7e tato Snémovna uZ reprezentuje vili ob&anti Ceské republiky jenom ze
setrvacnosti. V soucasnosti petice, ktera je vam piedkladana a ktera ziskala velmi vyznamny
pocet lidi, jak uZz tikal mij predfecnik, vzhledem k tomu, v jak kratké dobé se podpisy sbiraly,
je namifena spiSe nez k vlade Petra Necase, od které uz asi mnoho jiného ¢ekat nemizeme, k
jakékoliv vlade pfisti, at’ uZ bude mit jakékoliv sloZeni podle toho, jak bude Snémovna
reprezentovat vili voli¢i a potazmo ob&anti Ceské republiky. Jak uz naznagil Frantiek
Dobsik, petice sestava v podstaté ze dvou dilezitych casti. Jedna z nich tematizuje otazky,
které se tykaji regionalniho, to znamena pfedevsim zakladniho a stfedniho Skolstvi, druha cast
se tyka otazek, které pojednéavaji o Skolstvi vysokém nebo, jak se dnes fikd, terciarnim
vzdélavani. U tohoto momentu bych se zastavil, protoze podivate-li se do minulosti, a mnozi
znas to vi, dokonce osobn¢, tak se zde Casto n€jakym zplisobem handlovalo, zda objem
prostfedkti bude vice ve prospéch regiondlniho nebo vysokého skolstvi, a celkové vzato to
potom v zasadé nebylo ve prospéch celé vzdélavaci soustavy v Ceské republice.

Tato petice, kterou iniciovaly Skolské odbory jako zastupci uciteld a iniciativa Za
svobodné vysoké Skoly jako zastupce vyznamné cCasti studentl, chce v podstaté preklenout
tuto animozitu, kterd v minulosti panovala, a myslim si, ze je to jasnd demonstrace toho, ze
v budoucnosti bude viile, co se tyce uciteli a co se tyce studentd, artikulovat pozadavky

nejenom rozdéleni, tu zakladnimu a stfednimu a na druhé stran¢ vysokému Skolstvi, ale bude



zde tendence artikulovat tyto pozadavky spole¢né, protoze musime uvazovat o celé
vzdélavaci soustavé koncepénd. Pravé koncepce je to, co uvazovani o $kolstvi v Ceské
republice dlouhodobé chybi. Za poslednich osm let jsme méli osm ministri $kolstvi, to
znamena jeden vychazi na jeden rok. Samoziejmé je to dost kratka doba na to, aby se dala
koncepce piedstavit, natoz pak realizovat. Nicméné¢, jak podotykame ve druhé Casti, ktera se
tyka vysokého Skolstvi, ani jednani stdvajiciho ministra Fialy, ktery nahradil pana ministra
Josefa Dobese, nenasvédcuje tomu, ze by zde byl zdjem o koncepci. Dlouhodobé chybi dialog
s partnery na druhé stran¢€, byt tfeba pravé projednavana novela vysokého skolstvi uvazuje o
tom, ze nekteré z instrumentti by mély byt zavedeny v roce 2015, tedy v jednom ptipad¢, co
se tyCe kontraktové financovani a nového typu akreditacniho systému, i v roce 2016. Pokud
ministerstvo nema vili bavit se o téchto vécech s opozici, bavit se o téchto vécech se zastupci
ucitelli, se zastupci studentli v dlouhodobéjsi perspektiveé, tak je vibec otdzka, pro¢ timto
zpusobem Ministerstvo Skolstvi projektuje agendu az na roky, které by mély vladu Petra
v§i ucté¢ ke zde pfitomnym vladnim poslanciim v souCasnosti asi piili§ pravdépodobné
nevypada.

Vysoké skolstvi se potyka s celou fadou problémi. Dobie vite, Ze pfed rokem byla
velmi silnd odezva ze strany akademické obce, to znamend pedagogl, na dva vécné zameéry
zéakond, z nichz méla byt upln€ nova vysokoskolska legislativa. Na téchto zakonech se podilel
zcela nepochybné 1 stavajici prvni naméstek ministra Skolstvi. Tyto zdméry byly vyrazné
odmitnuty a potaZmo jeden znich staZzen ministrem Fialou ztoho divodu, Ze zasadné
zasahovaly do akademickych svobod vysokych Skol a proponovaly zcela neopodstatnéné
Skolné. V soucasnosti novela nepocCitd se zpoplatiovanim vysokoSkolského studia ve
standardni dobg, pfesto ministr Fiala dlouhodobé opakuje v nejriiznéjsich rozhovorech, da se
to velmi dobfe dolozit, Ze ve chvili, kdy projde tato prvni faze novelizace vysokoskolského
zékona, by se méla oteviit debata o zapisném. Zapisné, jak jej vysvétluje ministr Fiala, mé byt
jakysi typ administrativniho, technického poplatku, to fiké na jedné stran¢, na druhé strané si
od toho slibuje, ze vybrané prostiedky budou dorovnavat mezirocni vypadky ve vefejném
financovani vysokych skol. V tom je zjevné urcity paradox. I kdybychom pocitali s tim, ze
skute¢n¢ budeme od studentii vybirat zhruba 3 500 za semestr, to znamend 7 000 za
akademicky rok, coz uz se velmi blizi navrhu Skolného, neni to diametralné odlisné, tak tyto
prostiedky by stejné dostatecny objem penéz do vysokého Skolstvi nepfinesly. To je proste
iluze. Pokud bychom chtéli pln€¢ nahradit vetejny typ financovani terciarniho vzdélavanti,

museli bychom mluvit o ¢astkach 100 000 za akademicky rok a vice, jak je to bézné ve Velké



Britanii, kde ovSem tento zpusob navyseni poplatki za vysokoskolské studium velmi vyrazné
posilil socidlni bariéry, jak Ize také pochopit.

Kdyz jsem vcera poslouchal prednaSku pana ministra Fialy na Pravnické fakulté, byt
jeji nazev byl Reforma vysokého $kolstvi v Ceské republice, tak pan ministr mluvil o
konkrétnich bodech navrhované novely velmi opatrné€. Jsem rad, kdyz dostal otazku, kdy by
tedy na ptipadné zpoplatnéni standardni doby studia na vetejné vysoké Skoly mélo dojit, Ze
poprvé priznal, poprvé jasné odpoveédél, ze se to vlastné dost dobfe nemusi stihnout. To je
samoziejmé pro studenty v Ceské republice dobra zprava. Na druhou stranu toto nelze
podceiiovat, nezapominejme na to, ze v fadé zemi v uplynulych deseti letech bylo Skolné
zavadéno nejenom pravicovymi, ale i levicovymi vlddami. Dlouhodobé bylo prosté néjaké
ideologické paradigma nastaveno tak, ze financni spolutcast studentti je zadouci, vede ke
zkvalitiiovani Skolstvi, vice motivuje studenty, a tak dale, a tak podobné&. Tady na tomto misté
asi neni Cas na to vSechny divody rozebirat. Pokud bychom se bavili o motivaci studentt,
kteti si za studium plati, mozna by bylo dobré podivat se na to, jak to uz dnes funguje na
soukromych vysokych Skolach. Nemam dojem, ze by studenti soukromych vysokych skol,
aniz bych se ted’ n€kterého z nich chtél dotknout, podavali lepsi vysledky ve studiu. Naopak,
podivame-li se na to globalnég, nejlepsi vysledky a potazmo 1 nejlepsi uplatnéni na trhu prace
v Ceské republice maji studenti, ktefi absolvovali vysokou $kolu veiejnou, kde se za
standardni dobu studia neplati. Cili $kolné a zpoplatiiovani studia dlouho bylo né¢im, co bylo
bohuzel urcitym dogmatem politiky vlad zprava nalevo, jak jsem podotknul, ovSem
v soucasnosti se trend zcela jednoznacné, a da se to dolozZit, obraci. Podivame-li se do
Némecka, tak jesté prednedavnem to byly jenom dvé spolkové zemé z ptivodnich asi deseti,
kde se za studium na vysoké vefejné Skole platilo. V soucasnosti uz to jen jedna a pokud je mi
znamo, tak nové zvolena bavorska vlada slibila ke zruSeni poplatkl za standardni dobu studia
na veiejné vysoké Skole ptistoupit. TakzZe trend se ur€itym zplisobem obraci. Je otdzka, abych
to opét smétoval k piisti vlade, protoze, jak jsem tekl, od stdvajici vlady si uz nelze mnohé
slibovat, jak se stimto obracenim trendu vyrovna vlada pfisti, pokud by piece jen
k nerozumnému zavedeni zapisného doslo jest¢ v tomto volebnim obdobi, zda ptisti vlada
pfistoupi k jeho okamzitému zruSeni a nebo jej naopak bude respektovat a zachovavat.

Mluvil jsem tady a dotknul se podle ndzoru mého i podle ndzoru petentl
nejvyznamngjsiho problému Skolstvi a potazmo vysokého Skolstvi obecné, a to je problému,
ktery Ize shrnout slovem podfinancovavani, abychom v tom vyjadtili ten pohyb. To je otazka,
o které vlastné¢ ministerstvo pfili§ nemluvi. To je otazka, o které vlada nechce slySet. Co se

tyce verejnych vysokych Skol, tak jesté pfed nckolika lety se t&Sily podpoie ze strany



vefejnych rozpocti zhruba 27 mld. korun. V soucasnosti je ¢astka piiblizn€¢ o 6 mld. nizsi a
muj predfecnik zminoval stfednédoby vyhled Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy,
ktery dokonce pocita s tim, ze vyhledove, co se ty¢e vysokych skol, by se mélo jesté 5 mld.
ubrat. Asi nemusim vysvétlovat divody, pro které by toto opatieni celou fadu oborii na
vefejnych vysokych $kolach v Ceské republice zlikvidovalo a jakym zptsobem by toto
opatieni bylo likvidagni pro studium na vysoké $kole v Ceské republice obecné. Cili toto je
velmi vazny problém, na ktery Petice za vytvofeni podminek pro kvalitni vzdélavani
poukazuje predevsim. Témi podminkami myslime prave to, Ze abychom se mohli zacit bavit o
tom, co Ceské Skolstvi potiebuje, jaké potfebuje zmény, tak této diskusi musi predchazet
diskuse o tom, jak bude ¢eské Skolstvi financovano, protoze se dost dobfe nelze ani na strané
uciteltl na vysokych skolach a ostatné ani na stran¢ studentli drzet hesla, které vlastné stavi
Ministerstvo Skolstvi, a to heslo zni ,,za malo penéz hodné muziky*.

Dal$im vyraznym problémem, ktery bych chtél jest¢ vyzdvihnout, na ktery bohuzel
stavajici novela vysokoSkolského zakona také vibec nemysli, je problém stavajicich
socialnich bariér. Nenamlouvejme si, Ze studium na vysoké Skole je v soucasnosti zadarmo. I
podle dostupné analyzy Ministerstva Skolstvi studium na vysoké Skole, co se tyce béznych
zivotnich a dalSich nédkladi, vyjde cca na 9 az 10 000 korun. To jsou penize, o jejichz
nevyraznou cast se mohou uchazet studenti, ktefi dolozi, Ze pochdzeji za socidlné
diskriminovaného nebo slabsiho prostiedi, nicméné stavajici stipendijni systém ani
v nejmensim nedokéze pokryt veskeré naklady. Takze pokud bych mluvil za iniciativu Za
svobodné vysoké $koly, tak jsme se v zaii béhem kampané po Ceské republice, po viech
krajich, kdy jsme sbirali podpisy, setkavali s celou fadou svédectvi a ndzort, kdy se uz
v souCasnosti musi primérnd rodina rozhodovat, jestli d4 na vysokou Skolu jedno nebo
v lepsim ptipad€ dve déti, ptipadné jsme také slySeli, ze se musi rozhodovat zpiisobem hazeni
si minci a podobné. Takze si nenamlouvejme, Ze v sou€asnosti je studium na vysoké Skole
zadarmo, a to uz nechci rozebirat otazku, kterd byla pfednedavnem pomérné dostatecné
medializovand, a ta se tykd pravdépodobné protizdkonnosti, ne-li protiistavnosti vybirani
poplatkl za studium na vetfejnych vysokych skolach i v soucasnosti. Tyka se to nejriiznéjsich
spravnich poplatkt, které Skoly mén¢ vysvétluji. Tyto poplatky se samoziejmé mnozi. Nelze
ztoho dost dobfe vinit vefejnou vysokou Skolu jakoZto instituci, protoZze ona celi
dlouhodobému podfinancovavani, jak jsem zminil pfed chvili, ale méli bychom z toho vinit
samoziejm¢ stavajici politickou reprezentaci, kterd dovoluje, aby skolstvi a potazmo vysoké
Skolstvi bylo timto zpisobem podfinancovavano. TakZe toto je moment, na ktery bych také

velmi rad upozornil, mozna protitustavnost vybirani nejriiznéjsich typt poplatkii za studium na



vysoké skole. Standardni jsou poplatky za studium, které prekro¢i zakonem stanovenou dobu.
Nejsme si v soucasnosti jisti, zda je v planu reformatorti z Ministerstva Skolstvi zasadit do
novely zkraceni doby studia na vetejné vysoké Skole, ktera je pro absolventa bezplatna. Pokud
by k tomu doslo, tak je to samoziejmé velkd rana pro vSechny studenty, kteii se uchazeji o
zahrani¢ni stipendia a o vyjezdy do zahranici, protoze pravé z toho divodu je tam rok navic,
aby bylo mozné si studium ztohoto divodu prodlouzit. Na to by se rozhodné nemélo
zapominat. Dals$i velmi dulezitou véci je, ze uz v soucasnosti se podle nejriiznéjsich prizkumi
piedpoklada, ze nadpolovi¢ni vétSina vysokoskolskych studentli pracuje uz béhem doby svého
studia, coz podotykdm nemusi byt vzdy tak, zZe by pracovali na néjakych praxich v oblasti
svého budouciho povolani. Podotykdm, ze ty jsou Casto neplacené, ale je to vétSinou tak, ze
studenti jsou nuceni pracovat mimo obor svého studia, a to z velmi prozaického divodu, aby
se na studiich mohli udrzet a pokryt pfinejmensim téch 9 000, o kterych jsem mluvil pred
chvili. Z tohoto potom casto plyne nejriznéjsi prodluzovani studia, ¢imz potom nardstaji
samoziejm¢ poplatky za studium na standardni neplacenou dobu a lidé se velmi Casto
dostavaji do zacyklenych kruhti, ze kterych je potom zatézko dostat se néjakym zplisobem
viibec ven.

Zminoval jsem otdzku podfinancovéni, zmifioval jsem otazku stavajicich socidlnich
bariér, které uz v ptistupu ke studiu v Ceské republice mame bez toho, aniz bychom za
standardni dobu studia na vetejné vysoké Skole platili. Pfesto bych zdlraznil jeSté jeden
dilezity moment, ktery je Casto ptehliZzen, v souvislosti s regiondlnim Skolstvim na to narazel
mij predfecnik, Ze se mluvi o tom, Ze panuje urcitd nerovnost, co se tyce financovani
nejruznéjsich Skol, kdy procentudlné vice prostfedkti mize dostat Skola, kterd je tieba jen
desitky kilometri dal od druhé Skoly. Co se tyCe vysokého Skolstvi, tak tady panuje
nerovnost, kterou dolozil Cesky statisticky wifad tusim pted jednim rokem, a to se tyka &isel
poméru studentdl z relevantni vékové kohorty. Kdyz si napiiklad srovnate Prahu s Usteckym
krajem, jsou to maximalné rozdily zhruba 5 %. To je myslim také docela zavazna vyzva, proc¢
je vlastng studium na vysoké kole méné dostupné v odlehlych oblastech Ceské republiky,
nedochézi-li k né¢jakému typu regionalizace vysokoskolského vzdélavani a prohlubovani
nerovnosti tohoto typu a tak déle, a tak podobné.

V této souvislosti si neodpustim jednu poznadmku k pravé probirané novele
vysokoskolského zakona, kdy se z dostupnych kataloglh uvazuje o jakémsi typu diverzifikace
vysokého Skolstvi, vysokych Skol na zdklad¢ profilace rozriiznéni studijnich programd.
Uvazuje se tam o tfech stupnich. Uvazuje se o stupni akademickém a vyzkumném, ted’

odhlizim od toho, jestli je akademicka prace mozna bez néjakého vyzkumu, ¢ili jestli tato



distinkce dava n¢jaky relevantni smysl nebo ne, a tieti stupen je profesni. Vyhledové bychom
se podle predstav reformatorti z Ministerstva Skolstvi méli dostat do situace, kdy nékteré
absolventi pravdépodobné ptijdou rovnou do pasové vyroby, ¢i tak néco, a jen nckterym
Skolam bude tedy doptan, fika se podle jejich vybéru, ale pod tim si lze piedstavit leccos, ten
stupent vys§i. Zdlraziuji to v souvislosti s nezadouci regionalizaci vysokoskolskych instituci
prave proto, ze toto by tento nezadouci fenomén podle mého nédzoru mohlo jesté posilit. My
totiz nikdy nebudeme védét, z kterého kraje piijde ten nejlepsi odbornik, ten nejlepsi
akademik, a mimo jiné proto bychom mé¢li mit zdjem na tom, aby dostupné studium bez
ohledu na to, kde se dana vetejnad vysoka skola nachazi, bylo srovnatelné kvalitni. Naopak,
pokud chce Ministerstvo $kolstvi uvaZovat o regulaci tercidrniho vzdélavani v Ceské
republice, coz urcité je otazka legitimni, tak by se daleko vice nez o profilaci a potazmo
regulaci nebo slucovani, jak o tom mluvi novela, vetejnych vysokych skol mélo mluvit o
regulaci soukromych vysokych $kol. Podotykdm, Ze v soudasnosti mame v Ceské republice
vice nez 50 soukromych vysokych skol, zatimco vetfejnych vysokych Skol spole¢né se
statnimi je 27, to je dvojnasobek soukromych vysokych Skol. Studuje na nich vice nez 12 %
studentl a nepletu-li se, tak kazdym rokem vznikne za velmi jednoduchych podminek né&jaka
nova soukroma vysoka Skola. To je urcité jeden motivi, jeden z imperativlii pro jakoukoliv
piisti politickou reprezentaci, jak se vlastné vyrovnat s faktem, ze v zdkon¢ o vysokych
Skolach se velmi malo pomysli na regulaci chodu soukromych vysokych $kol, coZ srovname-
li se situaci s legislativou na zapad od nas v Némecku, tak tady je fungovani soukromych
vysokych Skol pomérné vice zdkonné regulovano tak, aby tyto instituce alesponi standardni
vysokou skolu pfipominaly.

Budu se blizit k zavéru. Doufam, Ze i v tomto malém poctu dojde alespon na néjakou
diskusi. NaSe petice byla, jak uz bylo mnohokrat feceno, smétovana stavajici vlade a chtéla
zasahnout do projednavani rozpoctu jesté na piisti rok. Tady se mluvi ¢asto o tom, ze vysoké
Skoly si oproti minulému roku nepohorsily. Je tieba zdlraznit z jakého divodu. Tim divodem
je memorandum z kvétna lofiského roku o limitaci poctu studentd na vysokych Skolach
v nasledujicich letech. Tato imluva mezi ministerstvem a vysokymi Skolami viibec poprvé
pocita s n€¢jakym typem regulace piijatych uchazecl na vysoké Skoly. M¢ osobné velmi mrzi,
7e kolem toho, zda skutené potiebujeme limitovat pocet studentl v Ceské republice, vlastné
nebyla rozproudéna zaddna vetejna diskuse, podivame-li se na to, Ze pomér vysokoskolaki
vzhledem k populaci, ale i v rdmci inkriminované vékové kohorty nejcastéjSich studentd, je

pofad vyrazné niz8i, nez je beézné v zemich na zipad od Ceské republiky, s kterymi
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v minulosti a myslim 1 v souCasnosti mame poiad tendenci se srovnavat. Je mozna Skoda, ze
k tomu doslo bez néjaké dalsi diskuse. Jenom bych chtél varovat pied tim, aby to chronické
podfinancovavani vysokého Skolstvi nebylo v budoucnu feSeno tim zplsobem, Ze vlastné
budeme jenom ukrajovat z poc¢tu piijatych studentli, a tim budeme samoziejmé omezovat
dostupnost vysokoskolského vzdélani v Ceské republice.

V téchto krizovych otazkach nebo momentech, o kterych se bohuzel jenom velmi malo
mluvi, by se dalo pokracovat. Uzavtel bych sviij vstupni ptispévek znovu podtrzenim toho, ze
podle nazoru petentli, nez se zacneme bavit o jakychkoliv zménach vysokého regionalniho
Skolstvi, potiebujeme nejprve diskusi, rozpravu o tom, kolik penéz Skolstvi bude mit a
nevyfesime to elementy typu kontraktového financovani, které proponuje praveé projednavana
novela vysokych $kol, protoze sice mizeme vysokym Skoldm jako institucim garantovat
stejné financovani na tfi roky, ale pokud nebude z ¢eho toto financovani garantovat, tak dost

dobfte nebude ta tiiletd jistota v uvozovkach k ni¢emu. Takze zatim d¢kuji za pozornost.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: Dékuji panu Matoskovi. Tim jsou vyCerpany piispevky
zastupcil petentd. Ted’ dostane slovo pan naméstek Fry¢ jako ten, ktery by mél odpovédét na

vétSinu otazek, které byly polozeny.

Pan JindFich Fryé: Vazeny pane predsedajici, vazené damy, vazeni panové, dovolte
mi, abych nyni z pozice Ministerstva Skolstvi vystoupil k tomu, co zde zaznélo a ¢emu se
ostatn¢ také vénuje petice, kterd je predmétem dnesniho jednani.

Jsme si samoziejm¢ védomi spousty problémd, které¢ Ceské Skolstvi trapi. Chtél bych vas na
zacatek, diive nez se dostanu do podrobnosti, ujistit a jednoznaéné vyjadrit, Ze se témito
problémy zabyvame a mnohokrat jsme o nich na rliznych forech a pfi riznych ptilezitostech
hovoftili. Také bych chtél fict, Ze projedndvana petice, a to vSichni vime, ostatn€ mi
pfedrecnici na to uz poukazali, pochdzi ze zaii lonského roku. Od té doby Ministerstvo
Skolstvi, za téch uplynulych nékolik mésicl, pfipravilo nékolik konkrétnich opatfeni, které
maji situaci v Ceském Skolstvi dale vylepsit a zlepSovat i v duchu nékterych doporucent, ktera
zde zaznéla.

Na zacatek bych zacal tim, ¢im zacali oba mi pfediecnici, a tj. otdzkou finanéniho
zabezpeceni vzdélavani jako takového. My jsme toho ndzoru, ze pro letoSni rok mame pro
zabezpeleni vzdélavani v Ceské republice veelku dobrou pozici. Samoziejms, stejné jako
pravdépodobné vSichni v tomto séle, si dovedu ptedstavit, Ze situace by z hlediska finan¢niho

zabezpe&eni mohla byt daleko lepsi, ale vychazime z toho, jaké moznosti Ceské republika ma,
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myslim tim financni moznosti. A ve vztahu k tomu, jaké moznosti ma, povazujeme rozpocet
kapitoly Skolstvi za vcelku pfijatelny. Rozpocet na letosni rok ¢ini 122,6 mld. korun a oproti
srovnatelné zakladné minulého roku, to znamend po vazani prostfedki, byly vydaje navyseny
o celkem 2,3 mld. korun. Pokud jde o oblast regionalniho Skolstvi, v roce 2013 jsme naplnili
priority, které jsme definovali, a tj. navySeni objemu prostiedkli na takzvané ptimé ONIV, to
znamena ucebni pomiticky, uéebnice, ucebni texty a skolni potieby, a to v objemu 0,9 mld.
korun. V porovnani s rokem 2012 tato ¢astka predstavuje zhruba 124,4 % a zaroven jsme
ptiblizné o 1 % zvysili také vydaje na platy pedagogti, coz predstavuje zhruba 600 mil. korun.
Co se tyce rozpoctu vysokych skol, pro rok 2013 je na trovni 21,8 mld. korun, a mezirocné
tak dochazi poprvé po Ctyfech letech k rozpoctovému narastu o 5 %, a to at’ jiz ve srovnani
provedeném s rozpoctem roku 2012 pied vazanim nebo po vazani. Navic, a to se domnivam,
ze je dulezité z hlediska budouciho vyvoje pfistich let, jsme zafixovali podil rozpocti na
vysoké Skoly s rozpoctem regiondlniho Skolstvi. Objem prostfedkll pro vysoké Skoly by mél
byt zafixovan na 18 %. Taky zde zaznélo zneklidnéni z mozného vyvoje let 2014 a 2015.
Samoziejmé zndme konkrétni &isla, ktera byla piijata vlddou Ceské republiky ve
sttednédobém vyhledu, ale obdobné, jak uz zaznélo na mnoha jinych jednanich, jsme toho
nazoru, ze ted’ v tuto chvili nema smysl tato ¢isla komentovat. Pouze bych fekl, Zze uz
samoziejm¢ od zacatku roku vedeme jednani s Ministerstvem financi, ktera se tykaji ptipravy
rozpoctu na rok 2014 jako takového.

Mam-li se vratit zpét k tomu, co se tykéd podstaty petice, tak bych rdd zminil n&které
konkrétni kroky, které zmiflujeme a které se vztahuji zejména na zvySovani kvality
vzdélavani, protoze vedle zabezpeceni financnich prostredkli ndm to lezi samoziejmé
maximalné na srdci. Zacal bych asi oblasti regionalniho Skolstvi. Chtél bych zminit velmi
strun€, nicméné presto nekteré kroky, které jsme udélali ¢i hodlame udé€lat. Snazime se vice
zacilit na zajiSténi stejné kvality vzdélavani pro vSechny déti v nasi zemi, a to tak, Ze se
snazime pfipravit, pfipravujeme a prfipravili jsme navrh zmén financovani matefskych,
zékladnich a sttednich skol, ktery by m¢l vést a povede k odstranéni nerovnych podminek déti
v jednotlivych krajich. Jsme si samoziejm¢ také védomi disledkli malého zajmu déti o
matematiku a technické a pfirodovédné obory vzdélavani, a proto jsme ptipravili konkrétni
navrhy na podporu vyuky téchto predméti a na podporu odborného stiedoskolského
vzd&lavani, které mimo jiné, nékteré znich, byly piijaty jiz vlddou Ceské republiky na
zaCatku tohoto roku. Vyhlasili jsme v souladu stim, co jsme garantovali, také podporu
odborného vzdélavani a podporu technickych a pfirodovédnych oborti na stiednich Skolach

rovnéZ s dopady na zékladni Skoly ve vztahu ke krajim. Vyclenili jsme na to prostfedky
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z operacniho programu Vzdélavani pro konkurenceschopnost ve vysi 1,8 mld. korun. Chceme
také dale podporovat Skoly v realizaci kurikularni reformy, ktera byla nastartovana piijetim
Skolského zakona v roce 2004 a ktera v zasad¢ prosla prvnim cyklem v ramci vzdélavani jako
takového. Chceme proto v ndvaznosti na nékteré evropské projekty piipravit modelové skolni
vzdélavaci programy, které Skoldm umozni 1épe realizovat naplnéni kurikularni reformy jako
takové a umozni jako ptiklady dobré praxe inspirovat se Skolami, kde tyto programy jsou
uspésné realizovany.

Také samoziejmé fikame, a to je opakovana véc, ze kvalita vzdélavani se odviji od
kvality ucitelt jako takovych, a jsme si védomi, Ze pro ucitele je potieba zajistit lepsi a
kvalitn&j$i podporu a piipravu. Proto pfipravujeme kariérni systém, ktery nabidne ucitelim
n¢kolik cest profesniho rustu, jehoz cilem je také zvySeni prestize ucitelského povolani ve
spole¢nosti a umoznéni toho, aby ucitelé mohli svoji odbornou kariéru Iépe planovat poté, co
absolvuji vysokoskolské vzdelani a zacnou ucit. Mame zato, ze novy kariérni systém ucitelim
nabidne lepSi perspektivu jejich vzd€lavani. Zabyvame se samoziejmé také otdzkou
administrativni zatéze Skol, a proto jsme uz pfipravili novelizaci jedné z vyhlasek, ktera by
méla zdsadnim zplisobem omezit administrativni zatéz Skol v nejbliz§i mozné dobe.

Dovolte mi zastavit se také v oblasti terciarniho vzdélavani, kterou vnimam za neméné
dilezitou vedle oblasti regiondlniho Skolstvi, o kterém jsem hovoftil doted. Problémem
ceskych vysokych Skol, jak jej vnimame, je to, ze vSichni dé€laji vSechno a dlouhodobé tento
trend povaZujeme za neudrZitelny. VétSina z 28 vetejnych nebo statnich vysokych Skol
nemiZze mit vSechny tfi - bakalaifské, magisterské a doktorské studijni programy a jesté
produkovat kvalitni védecké vysledky. Ze zahrani¢i samoziejmé vime, Ze takovyto systém
dlouhodobé nemtze fungovat a v budoucnu nemuize a ani nebude produkovat kvalitni
absolventy, ani kvalitni védecké vysledky a navic bude pro spolecnost nesmirn¢ drahy.
Nechceme ale na druhou stranu s timto velmi struénym hodnocenim vysokym $koldm nic
piikazovat, chceme jim spiSe nabidnout moznost profilovat svoje studijni programy do tii
typd, a to na praxi orientované profesni studijni programy, na akademické programy — téch
pfedpokladame, Ze by byla vétSina, a popifipadé vyzkumné orientované studijni programy.
Znovu podtrhuji, Ze nasim cilem neni nic pfikazovat, ale vysoké Skoly spiSe vést a davat jim
moznost profilace v duchu toho, co bude definovat vysokoskolsky zdkon, a to, o ¢em ted’
hovotim.

S tim samoziejme ruku v ruce souvisi také otdzka akreditatniho systému, ktery je
centralizovany, slozity, byrokraticky ndrocny a podle naSeho ndzoru nedokdze dostatecné

chranit kvalitu vzdelavani a vede k velkému poctu vysokych skol. Uz jich médme v soucasné
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dob& 74 a asi se vétdinové shodneme, Ze to je na Ceskou republiku pocet pomémé velmi
vysoky. Chceme proto vytvofit takové podminky, aby pro vysoké Skoly bylo finan¢né, ale i
jinak vyhodné spolupracovat, integrovat se a vytvaret spolecnéd védecka konsorcia nebo sdilet
podplirné kapacity, jako jsou naptriklad koleje a menzy. Radi bychom, aby tento postup
piipadné inspiroval k dobrovolné integraci i soukromé vysoké skoly, kterych je v Ceské
republice pomé&rné hodné. Chceme také, a v tomto sméru podnikdme konkrétni kroky, otevfit
Ceské vysoké Skoly pedagoglim ze zahrani¢i a zlepSovat podminky pro vétsi zastoupeni
zahrani¢nich studentl a zejména také vyucujicich na nasich vysokych $kolach. Ceské vysoké
Skolstvi se za poslednich vice nez 15 let vyznamnym zpusobem internacionalizovalo,
otevielo, mizeme fici, ze vice nez 13,5 % zahrani¢nich studentti na ceskych vysokych
Skolach je pomérné vysoké Cislo. Ruku v ruce by s tim méla jit 1 vétsi otevienost a vétsi
zastoupeni zahrani¢nich vyucujicich na naSich vysokych §kolach, coz by samo o sobé ptispélo
nejen k vyssi internacionalizaci vysokych Skol, ale také, co si od toho slibujeme zejména, ke
zvySeni kvality vysokoskolského vzdélavani jako takového. Abychom zajistili stabilitu a
stabilni systém financovani vysokoskolského vzdélavani, planujeme zavést, coz je ostatné
bézné v zahrani¢i, moZnost takzvaného kontraktového financovani, tedy domluvit se se
Skolou na dosazeni urcitych cilii a pfi zachovani urCitych kvalitativnich parametrii poskytnout
Skole na oplatku finance, které jsme do financovani vysokych skol neddvno zavedli a které
mame zato, Ze se zacinaji velmi pozitivn€ odrazet v kvalité vysokoskolského vzdelavani a
v této oblasti jako takové, na tfi roky dopfedu. Vytvofeni tohoto stabilnéjSiho tfiletého
finan¢niho prostfedi miize vést k tomu, Ze vysoké Skoly budou moci efektivnéji a G€innéji
pléanovat své budouci kroky jako takové.

Z toho, co jsem se zde snazil ve struc¢nosti predstavit, je podle mého nazoru vcelku
evidentni, aspoit mné se to tak zd4, Ze Ministerstvo Skolstvi se vydalo cestou ke zvySeni
kvality vzdélavani a snazime se, abych citoval ndzev projednavané petice, o vytvoreni
podminek pro kvalitni vzdélavani. Kazdy naS krok, ktery chystame a chceme zavést,
samoziejm¢ diskutujeme a probirame se vSemi dotCenymi stranami. Zmény ve financovani
regionalniho Skolstvi projedndvame se zéstupci kraji, Svazu mést a obci, Sdruzeni mistnich
samosprav. Na piipravé a nové koncepci statnich maturit se podili pracovni skupina sloZena
z reprezentantl stiednich Skol a kraji obou komor Parlamentu. Stejné Sirokou vetejnou
debatou prochazi i jiny dokument, ke kterému jsem se jesSt¢ nedostal a ktery by mél rovnéz
prispét ke zvyseni kvality vzdélavani v Ceské republice, a to je pfipravovana koncepce ¢eské
vzdélavaci politiky, takzvand strategie do roku 2020, kterd se pokusi, a mé tuto ambici,

pohliZzet na vzdélavaci soustavu jako celek, to znamend od ptedskolniho vzdélavani az po
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vysoké Skolstvi véetné oblasti dalSiho vzdélavani ¢i celozivotniho vzdélavani. Uvédomujeme
si, Zze znalosti déti a motivace ucitelll, ani atmosféra ve skolstvi se nezlepsi hned, a proto jsme
k dlouhodob¢jsimu sméfovani vyvoje vzdélavani u nas kromé téchto okamzitych krokii
otevieli pravé vetejnou diskusi. V tomto sméru se domnivam, ze diskuse probihd velmi
otevien¢, vcetn¢ takzvané on-line diskuse a pfipravy kulatych stoli. Velmi tzce
spolupracujeme také s obecné prospésnou spolecnosti EDUin, ktera v tuto chvili v tomto
pololeti realizuje celostatni projekt Cesko mluvi o vzd&lavani. Obdobnym zpiisobem podle
mého ndzoru postupujeme 1 v oblasti zamySlenych zmén v oblasti vysokoskolského
vzdélavani. Rad bych proto okomentoval bod E v usneseni, které bylo pfijato Senatem.
V ptipadé vysokych skol mame k dispozici vysokoskolsky zakon, ktery jasné stanovi, kdo je
reprezentaci vysokych skol a s kym z 19 000 akademickych pracovnikti a 400 000 studentt
Ministerstvo Skolstvi jedn4d a mé jednat a kdo mé zakonny mandat vysoké Skoly zastupovat.
Ve stavajicim projednavani pfipravované novely vysokoskolského zédkona jde ministerstvo
jesté nad ramec zakona, ktery v § 92 uklada ministrovi projednat s obéma reprezentacemi
vysokych skol opatieni, ktera se vysokych skol vyznamné tykaji.

Prvni katalog témat jsme zaslali uz v poloviné fijna. Nasledn€¢ jsme se v fijnu a
v listopadu setkali s mnoha rektory, s piedsedou Ceské konference rektori, s prorektory,
s asociacemi dékanti, Komorou rektorti vefejnych vysokych skol, s neuniverzitnimi vysokymi
Skolami a tak dale. Zucastnili jsme se legislativni komise 1 snému Rady vysokych Skol 1
aktivu vysokoskolskych odborovych svazii. Po diskusi se zéstupci vysokych Skol jsme na
konec listopadu pfipravili rozSifeny material a opét jsme ho rozeslali. Paralelné¢ jsme
pokracovali v setkdvani s Komorou rektori soukromych vysokych Skol a tak dale. Ministr
Skolstvi se téchto jednani opakované Ucastnil, stejn¢ jako naméstek Tomas Hruda. Vystoupili
jsme také na plénu Ceské konference rektori. Dale jsme v prosinci zahdjili samostatné
projednévani vysokoskolské novely na piidé ministerstva formou ptldennich setkéani, kterych
se Ucastnili zastupci reprezentaci a ptizvani hosté. Do konce ledna se jich konalo celkem osm.
Mezitim jsme se setkavali s dalSimi vyznamnymi zastupci akademické sféry a tak dale. Je to
velmi dlouhy vycet, byl by to velmi dlouhy seznam velmi konkrétnich kroki a jednéni, které
jsme o novele zdkona vedli. Uskutec¢nilo se vice nez 60 riznych schiizek mezi zéstupci
akademické sféry a dalSimi aktéry a vedenim ministerstva a planujeme pokracovani.

Za vyvrcholeni téchto jednédni, kterymi jsem chtél demonstrovat a piedstavit
otevienost Ministerstva Skolstvi pfi projedndvani zmén v oblasti vysokého Skolstvi, povazuji
jednani konference v Lichtenstejnském palaci dne 12. inora. Poté se seSla vrcholnd grémia

obou reprezentaci a vydala usneseni, ze kterych budu citovat, kdyz dovolite. Citace z usneseni



15

119. pléna Ceské konference rektorii: ,,Ceska konference rektorti hodnoti piipravu novely
zékona o vysokych Skolach pozitivné a vyslovuje piesvédceni, ze v souladu s vyjadienim
ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy bude paragrafované znéni zadavat ptipominky
Ceské konference rektorti sméfujici k dal§imu rozvoji vysokych $kol v oblasti autonomie,
samospravy, kvality a financovani vysokych skol.“ Dovolte jesté jednu citaci z informace o
zasedani snému Rady vysokych kol z 21. tinora 2013, hlavni pfijaté usneseni: ,,Sném Rady
vysokych skol ocefiuje jednani zastupcti Rady vysokych Skol v expertné pracovnim tymu
k novele zakona o vysokych 8kolach, jakoz i piistup MSMT ke zpracovani pfipominek
snaSenych Cleny expertniho pracovniho tymu.” V téchto dnech reprezentace piipominkuji
prvni verzi paragrafovaného znéni novely a my jsme zacali reformu piedstavovat ¢lenim
horni i dolni komory napfic spektrem.

Krom tohoto bych jesté rad zminil tfi véci, které povazuji za velmi uzce souvisejici
s t¢ématem moznych zmén v oblasti vysokoskolského vzdélavani. Ministr Skolstvi pro potieby
financovani studia velmi pozitivné vnima moznost vyuziti stavebniho spofeni, a proto vitdme
novelu zakona, ktera je v soucasné dobé projednavana formou poslanecké iniciativy, nebo se
o ni hovoti. Domnivame se, Ze je velmi vhodnym néstrojem na to, o ¢em zde bylo dnes také
hovofeno, coz vnimdme jako velmi nepfijemnou véc, a to jsou readlné ndaklady za
vysokoskolské studium, které samoziejmé mohou pro nékteré studenty ze socidlné slabsiho
nebo znevyhodnéného prostiedi byt, a toho jsme si samoziejmée védomi.

Také bych rad v reakci na to, co zde zazné€lo, upozornil, Ze Ministerstvo Skolstvi
pocita, ze bude na vysokych Skolach provedena revize poplatkli. S ¢im ale rozhodné
nepocitame, a opakované jsme to vysvétlili a vyjadfovali, Zze nebude v soucasné dobé mozné
ani Skolné, ani zapisné s ohledem na politickou prosaditelnost téchto zamérii jako takovych.
Mam-1i hovoftit o zméné vysokoskolského zakona, tak bych podtrhl, Ze jsme vzdy fikali, Ze je
to novela, kterd je zaméfena na zvySovani kvality vysokoskolského vzdélavani jako celku. To
je na§ primarni cil, timto smérem se chceme ubirat, na zménu akreditaci. Nehodlame a
nebudeme v této novele ménit délku studia na vysokych Skolach jako takovych. Tim
odpovidam na to, co zde také pted chvili zaznélo. Mam tim na mysli délku studia na
vysokych skolach, kterou hradime. To znamena, ze by zlstala v rozsahu, jaky ted’ zname.

Déamy a panové, velmi struén€ na zavér. Z toho, co jsem fekl, si myslim, Ze je patrné,
ze si nemyslime, Ze cesta ke zkvalitnéni vSech stupiii naseho Skolstvi vede pfes obecnou
Siroce pojatou koordina¢ni skupinu, kterou navrhl a schvalil Senat, ktery se vyjadfil k této
petici jako takové. Méame zato, Ze by se v zasadé jednalo o zdvojovéani véci, které

Ministerstvo Skolstvi déld a kterym se od 1éta loniského roku vénuje velmi intenzivné, kdy se
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spiSe snazi cilené se zaméfit na urcité oblasti, které zde byly zminény a jejichz podstatou se
petice zabyva a jichz se zcela konkrétné dotykd. Snazime se jednat s konkrétnimi partnery o
konkrétnich tématech, at’ uz jde o regiondlni Skolstvi, o jeho financovani, zmény ve
financovani a zavedeni kariérniho systému nebo o oblast zmén v oblasti vysokoskolského
vzdélavani jako takového. Mame zato, ze timto postupem se lze dobrati vysledka efektivnéji,
nez miti velmi Siroce pojatou skupinu, kterd se bude zabyvat oblasti vzdélavani a zmén, jak
predjima a jak navrhl usneseni Senat jako takovy.

Snazil jsem se ve svém vystoupeni pokud mozno co nejkonkrétnéji zminit kroky
Ministerstva Skolstvi, které v oblasti ke zvySeni kvality vzdélavani v minulych mésicich

podniklo, a pevné doufam a véfim tomu, ze jsem timto vyjadril dostatek informaci pottebnych

pro dnesni jednani. VSem vam dé€kuji za pozornost.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: Dékuji panu naméstkovi Frycovi. Slovo ma pan Seidl,

zastupce Ministerstva prace a socialnich véci.

Pan Roman Seidl: Dékuji za slovo. Dobry den, ddmy a panové, i za mé.

J& budu pomémné strucny, nebot petice, o niz se zde dnes hovoii, se dotyka
financovani odborné¢ho Skolstvi, vysokého Skolstvi, tedy problematiky, ktera je pln¢
v kompetenci Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy, pfipadné¢ Ministerstva financi.
Cili relevantni stanovisko Ministerstva $kolstvi jako kompetentniho organu statni spravy zde
pravé zaznélo. Ministerstvo prace a socidlnich véci bohuzel nemd Zadné moznosti, Zadné
nastroje, jakym zptisobem navysit rozpocty Skol. Tady skute¢né kompetentni nejsme. Kde
kompetentni jsme, je oblast dalSiho profesniho vzdélavani, takze ja bych se tady mozna
pokusil vasi pozornost upfit i timto smérem, nebot’ oblast dal§iho profesniho vzdélavani je
moznost, jakym zplisobem piivést ke Skolam uréité dalsi finanéni prostiedky. Cili pokud
Skoly, at’ uz odborné, ¢i vysoké budou schopny reagovat na potieby trhu prace, budou
dostatecné spolupracovat s ufady prace, se sluzbami zaméstnanosti, je mozné vyuzit kapacit
téchto Skol pravé pro dalsi profesni vzdélavani. Lze tedy v téchto Skolskych zatizenich
provadeét razné rekvalifikacni kurzy a my toto budeme urc€ité jako ministerstvo podporovat.

Zavérem muzu zminit, ze v ramci aktivni politiky zaméstnanosti pfes uUrady prace
v lofiském roce proteklo zhruba 2,5 mld. korun, ¢ili bavime se o pomérné vysokych ¢astkach,
takze bych urcité tuto moznost potom rad nabidl ke zvazeni Skolam. Tolik tedy v tuto chvili

za resort. Dékuji za pozornost.
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Poslanec Vladimir Konicek: D¢&kuji panu fediteli Seidlovi. NeZ oteviu rozpravu, to
znamena mizete se kdokoliv pfihléasit, znovu bych pozadal o feCeni jména dotycného,
abychom mohli do stenozaznamu uvést vase jméno, protoze stenozdznam potom bude vetejné
pristupny na webovych strankach Poslanecké snémovny, abyste tam jednoduSe nasli, co jste
tady vlastné pfi vefejném slySeni vyslovili. Prozatim mam potadi pfihlaSenych pan Kostka,

pani poslankyné Semelova. Méte slovo.

Pan Michal Kostka: Chtél bych pod¢kovat jednak za slovo, jednak bych chtél
podékovat za pozvani na vetejné slySeni k této petici. My jsme zde do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky piedkladali minuly rok jinou petici. Tykala se $kolného, ale
Skolnym jsme samoziejmé mysleli jakoukoliv formu spolutcasti studentii na financovani skol,
tedy 1 zapisné, byt’ jsme ten termin nepouzili.

Ja tedy musim velmi kvitovat slova, ktera tady fekl zastupce Ministerstva skolstvi, Ze
pro zavedeni Skolného a zapisného uz neni prostor. Myslim si, ze je to velice dobra zprava pro
velkou spoustu studentli. Pokud bych to mél komentovat, Skolné by urcité nebyla dobra cesta
a myslim si, Ze to védi 1 n€kteti pravicovi politici. Ja jsem ze Zlinského kraje. Tam byl radnim
pro Skolstvi dlouhou dobu zastupce z ODS pan Slovék a ten udélal na stfednich Skolach pravy
opak. Zavedl tzv. program Podpora femesel, kde naopak ve vybranych oborech se studentiim,
pokud méli dobrou dochazku a na studium se ptipravovali, tak se jim to platilo. Takze ud¢lal
pravy opak.

Pokud bych se mél vyjadiit k petici, kterou tu piedkladali panové Matoska a Dobsik,
myslim si, Ze s velkou ¢ésti této petice se mohu 1 ja jako zastupce jiné organizace - SOS
student - pln¢€ ztotoZnit. Myslim si, Ze Skoly jsou skute¢né podfinancované. Posledné¢, kdyz tu
byl za Ministerstvo Skolstvi pan naméstek Hruda, jsem to komentoval, Ze je mi ho tu trosku
lito, Ze pfece jen oni na Ministerstvu Skolstvi museji hospodafit s tim, co do rozpoctu
dostanou. Mozna by nebylo od véci, kdyby pfisté na petice, které se budou tykat 1 financovani
Skolstvi, byl zvan nékdo z Ministerstva financi, kdo by fekl, pro¢ Skolstvi je tak mala priorita
v rozpoctu.

Samoziejm& mohu se plné ztotoZnit i1 s tim, kde se piSe o omezeni akademickych
svobod a zamezeni §kolného. Myslim si, ze akademicky prostor by mél byt svobodny. Jedina
véc, kterou bych k té petici, kde UpIné nemtzu vyslovit souhlas — piSe se tu, Ze technické
obory jsou deformovany privatnimi projekty aplikovaného vyzkumu. J& si myslim, Ze
spoluprace vysokych skol a firem je velmi potieba. I ja jsem se néceho takového pred tim nez

jsem nedavno dostudoval, jesté relativné ucastnil, kdy jsem dé¢lal bakaldiskou praci ve
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spolupraci se soukromou firmou. Myslim si, Ze to bylo lepsi vyuziti nez kdyby potom moje
bakaléiska prace lezela nékde v Supliku, ze jsem se mohl takto zapojit do néceho, co skutecné
bylo praktické.

Urcité bych souhlasil se slovy, ktera tu fekl zastupce Ministerstva prace, ze Skoly by
mély spolupracovat s urady prace. Myslim si, ze Skoly by se pfedevSim mély sousttfedit na to,
aby vychovavaly lidi, ktefi budou mit uplatnéni v pozdé¢jsim zivoté, Ze nebudou stat nékde na
pracacich. To by bylo rozhodn¢ Spatné. A samoziejmé Skoly maji i jiné tkoly.

Pokud se tady méame bavit o podminkach pro kvalitni vzd€lavani, tak bych zminil dvé
véci, které me v posledni dobé¢ trochu znepokojuji. Jednak se zacalo hovoftit o tzv. détskych
skupinach, které by mély slouzit k hlidani déti v predskolnim veku. M¢ly by tam byt velmi
nizké naroky jednak jak na personal, ktery déti bude hlidat, tak na hygienické, fekl bych, co
vim, ve srovnani s matetskymi Skolami by ty naroky mély byt velmi malé. To si myslim, ze
neni dobréd cesta, aby v podstaté matetské Skoly byly na jedné stran¢ jako instituce, které
budou mit spoustu podminek a nafizeni, ktera budou muset naplnit. A potom tady budou
néjaké moznosti pro podnikatelské aktivity, které to budou moci délat v podstaté jakkoliv.

Druha véc, kterd mé& znepokojila: Probéhlo v médiich, ze existuji néjaké snahy o
zruseni nebo omezeni Zakovského jizdného. To si myslim, Ze je taky velmi Spatné, zejména
socidln€ slabi toto velmi pociti a povede to k dalsSimu ristu nakladt zaku, studenti a jejich
rodici na studium.

To je tak vSechno podstatné, co bych tady chtél sdélit. Jesteé jednou bych chtél kvitovat
slova, ze nebude mozné zavést Skolné ani zapisné, a podékovat za to, ze jsem se mohl tady

ucastnit. Dékuji.

Poslanec Vladimir Konicek: D&kuji, slovo mé pani Semelova.

Poslankyné Marta Semelova: D¢kuji, dobré odpoledne. Chtéla bych v prvé tadé
ocenit odbory 1 iniciativy, které¢ uspotfadaly turné za kvalitu vzd€lavani, protoze si myslim, ze
to je skutetné zélezitost nas viech, jak vzdélani budou lidé v Ceské republice. A toto turné
dokézalo zmedializovat pravé tuto problematiku. Skoda Ze nas je tady tentokrét tak malo.

Myslim si, ze to, o ¢em tady informoval naméstek Ministerstva Skolstvi pan Fryc¢, je
spousta véci, které planuje Ministerstvo Skolstvi, at’ uz je to téch Dvakrat pét krok,
koncepéni materidly, strategie atd. Mnohé véci z toho jsou podle mého ndzoru spravné.
Mnohé z nich by se daly diskutovat, Nicmén¢, jedno to mé spole¢né. Bude to vyzadovat

finance. A tady si myslim, Ze skutecné to neni otdzka pouze Ministerstva Skolstvi, ale je to
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otazka 1 Ministerstva prace a socialnich véci, Ministerstva financi, prosté cel¢ vlady Petra

Necase. A tady mam velké obavy, jak to bude v nasledujicich letech, zvlast' kdyz uz tady byl

zminovan stiednédoby vyhled, ktery Ministerstvo financi zvefejnilo a ktery predpoklada

vyrazné sniZzeni financi.

Chté&la bych upozornit v té souvislosti, ze Ceské republika davé co se tyka procenta
hrubého doméciho produktu velmi malo proti jinym vyspélym zemim. A konkrétnég, jak bylo
dnes i diskutovano na pid¢ Senatu v souvislosti se vzdélavanim, tak co se tykéa prvniho stupné
zakladni $koly, davéa ze zemi OECD Ceska republika upIné nejméng, je na posledni mists. A
tady si myslim, ze je zéklad vzd€lavani.

Chtéla bych v té souvislosti zminit to, ze nedostatek financovani se tyka vsech stupni
ve Skolstvi. Neni to pouze vysoké Skolstvi, ale jde to uz od matetskych skol. Tady pan Kostka
velice spravné zminil napiiklad détské skupiny. Chtéla bych fict, Ze bychom si méli uvédomit,
7e stat tady vlastné rezignuje v mnoha ptipadech, a toto je jeden z téch ptikladi, na funkei,
kterou by mél zastavat, v tomto piipad¢ na predskolni vzdélavani. A namisto toho tady méame
vlastn¢ hlidani déti. A to si myslim, ze je vyrazny krok zpét.

V minulém roce tusim to bylo pfes 39 tis. Zadosti do matefskych Skol, které musely
byt odmitnuty ztoho divodu, Ze nejsou kapacity. A vlada, kdyz byla Zaddna o to, aby
navysila finance pravé na vystavbu novych matetskych skol, predskolnich zafizeni, tak to
zdivodnila, ze to nelze, pravé usporami, skrty, Ze prosté penize na to nejsou. A misto toho
tady budeme mit hlidaci skupiny nebo détské skupiny.

Chtéla bych upozornit jest¢ na jednu véc: Maminky, které cht&ji dostat dit¢ do
mateiské Skoly a nemohou, protoZze nejsou mista, tak dokonce vyuZzivaji 1 mist détskych
koutkli v riznych obchodnich centrech, kam déti davaji a kde nejsou absolutné zadné
podminky pro piedskolni vzdélavani. Kde vlastné nemuizou chodit na vychézky, nemaji
to, ze na mnoha mistech v matefskych $kolach se podle posledni zpravy Ceské $kolni
inspekce zvySuje pocet déti, které jsou hlidany provoznimi zaméstnanci. TakZe to je velka
skupina problémil predSkolniho vzdélavani. Samoziejmé financovani se tyka i zakladniho
skolstvi, které je z Ustavy bezplatné, a kde vichni vime, jak to v praxi funguje.

Rodice stéle vic a vic plati za véci, které by méla Skola poskytovat, ale Skola na to prosté penize
nema. At uZ jsou to pracovni seSity, rizné kurzy, které spadaji pod ONIVku, at’ jsou to
lyzaky, skoly v ptirodé€ a stale vic a vic rodict, jak jsme se 1 dovédeli z médii, tak nedava své
déti vliibec na obé&dy, protoze prosté¢ na to nema penize. TakZe se pfenaseji tyto naklady na

rodice.
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Kromé toho se Skoly snazi Setfit tim, Ze namisto toho, aby vafily kvalitni obédy, tak
najimaji rizné soukromé firmy, dovazeji si jenom obédy atd., atd.. Opét ty penize tady chybi.

Co se tyka stfedniho Skolstvi, tak tady zase v radmci $krtl, vradmci uspor jsou
slucovany obory a Skoly, které spolu zasadné ani nesouvisi. Jenom proto, aby se prosté
usettilo. A navysuje se, nakonec je to i v zdkladnim Skolstvi, potom pocet zaktl, protoze se
slucuji i tfidy. Omezuje se d€lené vyucovani pro jazyky atd., pro predméty, kde je potieba,
aby byl mensi pocet zaku ¢i studentli. Na stiednim Skolstvi je také ten problém, ze studenti si
museji kupovat ucebnice a pravé ztoho divodu, ze mnohé rodiny na to nemaji, tak se
neziidka stava, Ze studenti prochdzeji Ctyfletym stiedoskolskym studiem aniz by vidéli
jedinou ucebnici. Prosté si je nekupuji a pouze si urcité stranky ofoti nebo si délaji zapisky a
z toho se uci.

O vysokém Skolstvi zde bylo feceno uz dost. Nechci zminovat, s jednou jedinou
poznamkou: Ja jsem také radda, Ze se ustoupilo od zpoplatnéni vysokoSkolského studia,
nicméné mam do jisté miry pochyby o pravych motivech. Nejsem si jista, jestli to neni zrovna
z toho diivodu, Ze pfisti rok nas ¢ekaji volby na vSech moznych tirovnich a Ze zapisné, Skolné
nebo odlozené skolné je velmi nepopularni t¢éma mezi vetejnosti.

Zminit bych chtéla 1 specialni Skolstvi. I zde vidim velké problémy v nedostatku
financovani. Nakonec t¢ reformé&, o které se mluvi, jsem rdda, ze od mnohého z toho se
upustilo od nékterych predpokladanych krokd, ale zistava tam ruseni piipravnych roéniki ¢i
matefskych Skol pii zakladnich Skolach praktickych, coz bude mit ur¢ité negativni dopad také.

Pokud jsou tady zminovany platy, tak bych chtéla pfipomenout jest¢ velmi vaznou
situaci ohledné platii nepedagogickych pracovnikl. Tady je situace opravdu velice vazna a ti
pracovnici se dostavaji 1 pod minimum, které by méli mit.

Posledni poznamka: Byla bych velice rada, kdyby, jak jsem fekla, nejenom
Ministerstvo Skolstvi a MPSV a Ministerstvo financi, ale celd vlada, aby si skute¢né
uveédomily, Ze jediné bohatstvi, které tady u nds mame - nemame mote, velké fabriky uz také
ne, vétSinou, takze jediné bohatstvi je vzdelani. A Ze investice do vzdélani je skutecné
investici do budoucnosti a ze bychom méli - pokud pfipravujeme néjakou strategii - tak
skute¢né ji mit i finan¢né podloZenou tak, aby to nezkrachovalo na tom, Ze penize nebudou.
Doplnila bych pana Matosku snad v tom, Ze poc€et ministrii zase od listopadu 1989 byl na
Ministerstvu Skolstvi 15 téchto ministri. A ja bych ptala nejenom Ministerstvu Skolstvi, ale
piredevsim Skolam, ucitelim, zaklim, aby kone¢né doslo k urcité stabilizaci, ale stabilizaci

v tom dobrém slova smyslu. V¢etné toho, aby bylo dostate¢né financovano. Dé&kuji.
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Poslanec Vladimir Konifek: D¢&kuji pani poslankyni Semelové. Dalsi potadi
prihlasenych: pan Matoska. Laudat, BernaSek. Poprosil bych ho struénéji, protoze mame

vymezeny ¢as. TakZze pan MatoSka ma slovo.

Pan Lukas MatoSka: Damy a panové, dovolte mi jesté, abych ve strucnosti
zareagoval, a to pfedev§im na to, co zaznélo ze strany pana naméstka Fryce. Nejdiive
k financovéani. Nesouhlasim s tim, jak fekl jeden z pfedfecnikil, Ze je nutné, aby zde sedé¢l
nameéstek Ministerstva financi, byt by tak bylo jisté 1épe. Ono totiz Ministerstvo Skolstvi jako
kazdé jiné se zodpovida nebo piinejmensim spoluzodpovidd za objem prostiedki
vyclenénych na vzdélavani. Protoze vlada o téchto zalezitostech rozhoduje jako celek. Takze
vetit ndmeéstkiim Ministerstva Skolstvi, Ze nemaji radost z podfinancovanosti vlastnich resortd
sice miizeme, ale myslim si, Ze se to neopira o realitu, ktera by nas méla zajimat predevsim.

Co se tyce novely, u toho bych se rad pozastavil n¢kolika struénymi pozndmkami. Ona
cela situace bohuzel budi dojem, ze je zde politické zadani prosadit jakoukoli zménu
vysokoskolského zakona, protoze deset let se o reformé vysokého skolstvi jenom diskutuje a
zatim zadn4 zména pftijata nebyla. Takze samoziejmée je 1 velmi dobrym bodem do portfolia
pana ministra, aby to byl pravé on, ktery novelu nebo zménu vysokoskolského zakona
prosadi. Ptdm se, zda tento spéch, ktery doprovazi ta jednani, kdy se jednalo dvakrat tydné, je
ku prospéchu véci, bavime-li se o reformovani, o proméiovani instituci, které v piipadé
Univerzity Karlovy funguji uz stovky let a maji tedy vlastni zplsoby spravy a fungovani.
Jestli by ndhodou nebylo lepsi kdyby témto otazkam piece jen byl vyc€lenén vétsi Casovy
objem a vétsi Casova dotace.

Pan naméstek citoval vesmés souhlasné stanovisko konference rektori. Rikdm
vesmeés, protoZze tam také byl kriticky osten. Dovolte mi, abych kontracitoval zpiisob, jakym
se vyjadrila Studentskd komora Rady vysokych Skol, ktera, cituji: Upozoriiuje na skutecnost,
ze ministerstvo dosud nezapracovalo vétSinu podnétli vyjadifenych snémem Rady vysokych
Skol ze dne 21. inora. Téch podnétii je jenom pro vasi predstavu 365, Cili neni to nékolik
malo podnéti, které by bylo moZzno zapracovat vecer, a skute€né neexistuje reprezentativni
shoda na pravé probirané novele. Coz je mimochodem také divod, pro¢ se ono jednani
protahuje.

Za dalsi — bylo tady leccos feceno o planované diverzifikaci. Ja sam jsem o ni mluvil.
Ta pochybnost, kterou jsem vyslovil, souvisi zhruba stimto: Pokud pfistoupime
k diverzifikaci vysokoskolskych programi a podle tohoto hlediska potom i k rozriznéni

vysokych Skol, mohlo by to v budoucnosti byt zneuzivano k dalSimu podfinancovavani
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vysokého Skolstvi. A to z tohoto diivodu. Pokud totiz budeme mit vlastné tfi typy studijnich
programu a $kol, tak je zjevné, ze profesni typ Skoly nebude asi tak kvalitn¢ financovany jako
akademicky nebo vyzkumny typ. Cili toto, obavime se, miZze poslouZit jako nastroj
k cilenému strategickému podfinancovavani Skolstvi, aniz bychom jakkoli byli podeziivavi.
Prosté¢ tohoto instrumentu, ktery novela chce do zdkona o vysokych Skolach zavést, mutze
jakékoli vlada bez ohledu na jeji barvu timto zpisobem zneuzivat. To byla ta pochybnost,
kterou jsem se zde pokusil vyjadfit.

Co se tyCe akreditacni agentury, v téchto péti minutach neni ¢as tuto slozitou otdzku
rozebirat. Jisté je, ze zménu potfebujeme. Akreditacni agentura je skutecné zaplavena
neuvetitelnym mnozstvim otadzek a jeji agenda je uz zkratka neunosnd. Na druhou stranu
novelou proponovand nova narodni akreditacni agentura podle stavajici predsedkyné
akreditacni agentury profesorky Vladimiry Dvotdkové ma hned néckolik problémi. A
ptedevsim to souvisi s moznymi rozpory proponované instituciondlni akreditace s evropskym
pravem. Takze lze jen doufat, ze pfti t€ novele tady k tomu bude ptihlédnuto.

Uz jen velmi kratce: Zminovany pétiprocentni nartist co se tyce financovani vysokych
Skol oproti minulému roku je vice nez relativni. Za prvé, jak jsem zmifnoval ve svém ivodnim
pfispévku, tento krok je opfen o sniZeni poétu pfijatych uchaze¢i. Cili normativné vyjde
samoziejme na jednoho studenta vice prostfedki, a to predevsim z toho diivodu, ze jich bude
nebo uz bylo pfijato méné. Za dalsi, vidim zde dva dtlezité momenty, které svéd¢i o tom, ze
vysoké Skoly od roku 2013 koexistuji v daleko draz§im a pro né tedy méné piijatelném
prostiedi. A to je samozifejme inflace a to je samoziejmé zvySena dan z pfidané hodnoty, se
kterou se samoziejmé vysoké Skoly také potykaji. A pokud tento relativni rozpo¢tovy narust,
ktery ani zdalky nenarovnava ten vysokoSkolsky rozpocet na predchozi roky, tohle
vyrovnava, tak o tom si dovoluji na misté zapochybovat.

Zasadné¢ bych se chtél vyjadiit proti ndvrhu vyuzivat stavebniho spofeni na
financovani nakladd spojenych se studiem. At uz se za studium bude platit, coz chvéla bohu,
doufam, se od toho v tuto chvili odstupuje, anebo at’ uz se za n¢j platit nebude. Toto spoieni
se jmenuje stavebni. Pokud chceme zavadét studijni spofeni, prosim. Ale tento typ spofeni
neni, nebyl planovan a nebyl nikdy zamyslen jako jakysi splatkovy kalendar pro studium na
vysoké Skole. TakZe varoval bych tady pted timto pokrytectvim a varoval bych pted tim,
abychom se v nasledujicich letech nedostali do situace, kterd bohuzel je zjevna v nékterych
zemich, kde se od Skolného jest€¢ neupustilo. A to je samoziejmé zadluzovani studenti, se

kterym mimochodem ptivodni reforma tady v Ceské republice také poéitala. Pokud chceme
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mit zadluzené absolventy a jsou to potom ¢astky v podstaté statisice korun, myslim si, ze to
neni uplné nejlepsi cesta, jak pfenaset vetejny dluh na individua.

V tomto duchu by se, ddmy a panové, samoziejmé dalo pokracovat. Mozna bych jesté
zareagoval na to, co tady zaznélo od jednoho z prediecnikii. To se tyka toho momentu
v petici, kdy varujeme pted urcitym podiizovanim vysokych skol primyslovym firmam nebo
korporacim. Tady tato obava nemd nic proti tomu, aby se zde rozvijela n¢jakd spoluprace
mezi vysokymi Skolami a sektorem, ktery potom bude vysokoskolské absolventy
zaméstnavat. My touto poznamkou pouze vyjadiujeme, abychom se nedostali do situace, kdy
vysoké Skoly budou oproti korporacim, oproti primyslovym firmdm v podfizeném stavu.
Coz, jak se jisté shodneme, by situace nebyla zZadouci. Takze toto prosim odliSovat. A bohuzel
stavajici novela ma jesté prinejmensim jeden velky problém, a to je posilovani role spravnich
rad.

Jak si néktefi z vas jist¢ pamatujete, tak pfedchozi vécné zaméry, respektive prvni
znich, proponoval tzv. Radu vysokych s$kol, kterd by méla bdit nad fungovanim
akademickych senati potazmo akademické obce a dokonce se méla podilet na volbé rektora.
Stavajici novela upustila od neologismu jménem rada vysoké Skoly a mluvi o posilovéni role
stavajicich spravnich rad, které v soucasnosti pro vasi ilustraci hraji roli v podstaté jenom
kdyz se jedna naptiklad o majetkovych zalezitostech Skoly, ale vyraznéji nezasahuji do
autonomniho samospravného demokratického jednani a rozhodovani vysokoskolské instituce.

Spravni rada tak, jak o tom mluvi katalogy k novele, nové by méla disponovat tzv.
mékkym vetem. Pivodné v katalozich byl opét navrh, Ze by méla participovat na volbé
rektora, coz jak se zda od tohoto nastésti bylo upusténo. Piesto se domnivame, ze posilovani
vlastné role spravni rady v soucasnosti neni Zadouci a pfedev§im neni opodstatnéno. Pokud
tady toto je podepteno uvahou, Ze vysoké Skoly v souCasnosti nejsou spravovany nebo
samospravovany, abych byl pfesny, kvalitn¢, tak prosim, aby to bylo dolozeno. Nemam
dojem, ze by Univerzita Karlova, ze by Masarykova univerzita a dal$i instituce trpcly
korupénimi skandaly, které jsou béZné na ministerskych ufadech. TakZe pokud Ministerstvo
Skolstvi, které jesté¢ za minulého ministra Josefa DobeSe nebylo schopno vy€erpat maximum
prostiedkit z evropskych fondl, které nam ted’ na financovéani Skolstvi chybi, pokud toto
ministerstvo chce poucovat vysoké skoly o tom, jak by mély fungovat, a piesvédcovat je o
tom, ze by se mély nechat vice kontrolovat pravé ministerstvem, tak je to, kdyz dovolite,
pfinejmensim paradoxni situace, ktera se t¢Zko vysvétluje.

V podstaté cely systém, o kterém uvazuje novela, prosté a jednoduse vyvolava celou

fadu obav. A to i vzhledem k tomu, Ze my mlZeme této novele rozumét pravé na zakladé
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piedchozich vécnych zdmérl, z nichz do zna¢né miry vychazi. Ona totiz situace, kdy spravni
rady, jak se na jednom misté katalogu hovoii, maji zpravovat ministerstvo o moznych
negativnich tendencich, abych citoval pfimo, na danych vysokych skolach. Dame-li si toto
dohromady s kontraktovym financovanim, kdy vysoké Skoly se zaroven budou uchazet o
urCity objem prostfedki na tfi roky, tak tento typ kontroly je miize pfinejmensSim
diskvalifikovat a samoziejmé, ze ministerstvo pravdépodobné bude pfihlizet k nejriznéjSim
typim informaci. Mlzeme fici od konfidentni instituce typu spravni rady v budoucnosti a
podle toho se také zafizovat. Takze tady samoziejmé bych mohl pokracovat ve vypoctu
dalsich obav, ale z ¢asovych divodii vam timto d€kuji za pozornost.

A vpodstat¢ vyjadfil bych zavérem vzhledem k petici jesté¢ jednu myslenku.
Samoziejmé mizeme mit radost z toho, ze v tomto volebnim obdobi se nepfistoupilo k t€ém
nejobavanéjSim a nejméné zadoucim zméndm typu Skolného nebo zapisného. Jisté — mame
rok pfed volbami a jeSt¢ z4dnd volebni strana nevyhrala volby na heslo Zavedeme Skolné
nebo Zavedli jsme Skolné. Tomu se da velmi dobie rozumét. Ale myslim, ze by to nem¢lo
vyvoléavat situaci, kdy bychom méli mit dojem, ze jsme dokonale vyhrali a ze Skolstvi je
zbaveno toho nejhorsiho. Znovu opakuji: Petice podotykd na vazné podfinancovani Skolstvi
v Ceské republice, o kterém v podstaté vlada nechce slysSet. Zdiivodiiuje se to nejriizn&jimi
zpusoby. Slyseli jsme tady od pana naméstka, ze hlavnim divodem je obecny objektivni

nedostatek verejnych prostiedkli. M€ by pii té ptilezitosti zajimalo, pro€ ...

Poslanec Vladimir Konic¢ek: Pane Matosko, ja uZ vam odeberu slovo, protoze uz saim
jste nekolikrat tekl, ze koncite. Nedal jsem zadny limit pét minut, ale hovotite uz 13 minut a
vypada to, Zze svym vystupovanim — protoze v 16.30 uz ma zacit dalsi petice, takze bud'me
ukdznéni 1 jako petenti. Mé&li jste prostor k vyjadieni a ono to spi§ vypadd na opakovani
argumentll. Mam jesté tii dalsi pfihlaSené do diskuse a je potieba jim dat taky slovo.

Pan poslanec Laudat ma slovo.

Poslanec FrantiSek Laudat: D¢kuji za slovo. Myslim si, ze prediecnik znehodnotil
vlastni petici zpisobem naprosto neuvétitelnym. J& doufdm, Ze Zivot mu da velice mékkou —
budu se za to modlit — tafku takovou, aby se srovnal, nebo na to v zivoté hrozné doplati.

Dalsi véc, kterou bych fekl — doufam, ze pan petent vi, co je to redundance, protoze
tady opakoval stale ty véci dokola. Je to velka Skoda, protoze Skolstvi je veliké téma a myslim
si, ze v fad€ véci bychom mohli z toho vytahovat n&jaké raciondlni jadro a vysvétlovat a nebo

fikat, Ze nema pravdu atd., atd. V né€kterych vécech bych s tim kupodivu i souhlasil, nicméné
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zpusob piednesu petice je tak nest’astny a ten ¢as bohuzel uplynul, takze myslim si, Ze tady uz
jsou dalsi lidé, kteti si zadaji a je to pro n¢ velice obtizné, aby se sem dostali, aby byli

vyslySeni, takze se vzdavam dalSiho slova i diskuse, na kterou jsem se pfipravil.

Poslanec Vladimir Konicek: D¢kuji. Pan kolega Berndsek se vzdal slova. Slovo ma

pan ndméstek Fryc.

Pan Jindfiich Fry¢: Velmi rychle a velmi stru¢né, protoze si uvédomuji, ze ¢as uz
pomémne pokrocil. Predskolni vzdélavani, jakkoli jsem ho nezminil, tak je opakovanou
prioritou Ministerstva Skolstvi. Nebudu ted’ diskutovat o hlidacich skupinach, to je gesce
jiného resortu a Ministerstvo Skolstvi ji vnima jako vysloven¢ pfechodovou do okamziku, kdy
se zvysi kapacity ptedSkolniho vzdé€lavani jako takového, mateiskych Skol, které mame ve
Skolském zékoné. To je priorita Ministerstva Skolstvi, na kterou reagujeme v navrhu nového
opera¢niho programu, kde chceme podpofit obce pti budovani kapacit matetskych skol a
zvysit tak moznost déti dostat se do mateifskych skol. Pokud mozno vSechny, které o to
projevi zajem. Jiz od tii let, tak jak ostatné v tuto chvili Skolsky zakon uvaZzuje. To je prvni
vec.

Druhd véc — vy jste to, pani poslankyné¢ tekla, ale ona uz to neni pravda. My
nebudeme ve Skolském zakoné ruSit mozZnost zfizovani ptipravnych tfid pfi zakladnich
Skolach praktickych. O tom jsme uZ informovali a to doopravdy v tom néavrhu, tak jak jsme ho
i predstavili, neni. Cili tohle neni a byl bych rad, aby to tady zaznélo. Nemyslim ted’
konfrontaéné, spi$ abyste to védé€la, Ze to tak doopravdy je. A kdyz se podivate do navrhu,
ktery jsem piedstavil minuly tyden na podvyboru pro regionalni Skolstvi, tak je to z toho
jednoznacné patrné.

A posledni véc, to se také zda byti jako drobnost, ale rad bych, aby to tady ptece
jenom zaznélo. My s vysokymi Skolami jedname pil roku. Oproti historii Karlovy univerzity
je to samoziejmé naprosto zanedbatelnd ¢ast, ale pul roku je docela dlouhd doba uz tak a je to
spi$ ditkaz toho, Ze se snazime komunikovat s nasimi partnery a Ze to neni otdzka 14 dnd, tii
tydni, kdy se néco velmi rychle upece a ud¢la.

A posledni véc, aby to nevyznélo jinak nez tak jak je realita a tak jak jsme to
zamysSleli, my jsme jako Ministerstvo Skolstvi, a ted’ uz hovofim za tfad jako takovy, za
vedeni ufadu, jsme dlouhodobé a deklarovali jsme to, pro socialni zapisné. Ale musime mit
Sanci ho prosadit. V soucasné dob¢é vnimame, Ze prosadit moZnost zavedeni zapisného jakkoli

by bylo velmi vyvazené a ptijatelné, tak jak jsme se o to ostatné opakované v nasich zdmérech
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snazili, tak je nemozné. Proto od tohoto zaméru odstupujeme. Neni to z téch davodi, které
tady ze strany nékterych piediecnikli zaznély, Ze povazuji za to, aby to bylo dano na spravnou
miru, tak jak mé byt. Vysoké skolstvi je podfinancované a jsme toho nazoru, Ze musi mit jeste
jiné finan¢ni prostiedky, jiné zdroje a socidlni zadpisné mame za to, ze by mohlo piispét,
k takovému, fekl bych, i vybalancovani toho spolupodileni se na vysokoskolském vzdélavani.
Tak jak jsme o tom ostatn¢ v minulosti opakované hovofili.

To je vsecko, dékuji vam.

Poslanec Vladimir Koni¢ek: D¢kuji panu nameéstkovi za strucnost. Poslednim

ptihlaSenym je pan poslanec Filip.

Poslanec Vojtéch Filip: D¢kuji. Jen k nekterym pozndmkam. Za prvé, socialni
zapisné je otazka zmény Ustavniho systému. Tak bud’ ma vladni koalice tolik lidi, aby
prosadila zménu Ustavy a potom si miiZe prosazovat socialni zapisné, nebo nema a pak o tom
nema vibec hovofit. A o tom, jestli je néco socidlni nebo nesocialni, prosim, at” neuvazuje
Ministerstvo Skolstvi, ale Ministerstvo socialnich véci a socialniho zabezpeceni.

Druhé zéleZitost je zcela jasnd. Podivejme se na to, jaka je moznost expanze Ceské
republiky viibec v Evropské unii, v sedmadvacitce, jako stfedné velké zemi Evropské unie.
Pokud néco mame, tak jsou to lidské zdroje. A bud’ je podporujeme nebo nepodporujeme. To
je otazka zasadni. A ivaha Ministerstva Skolstvi mi pfipada vic nez scestna. Treti moment je
ten, ktery ja povazuji za zasadni, a tady si myslim, Ze je potieba jiné komunikace a v tomto
ohledu musim Zel souhlasit s kolegou Laudatem, Ze komunikace mezi peti¢nim vyborem proti
zavedeni Skoln¢ho a Ministerstvem Skolstvi je neSt'astna. To je realita.

Reknéme si na rovinu, Ze argumenty, které jsou snaseny, nejsou argumenty, které by
padly na Urodnou pidu. TakZe peti¢ni vybor by mohl byt moderatorem jakychsi procest,
které se odehravaji. A vibec se nebranim tomu, aby takovym moderatorem byl. Protoze
samoziejm¢ ndzory obcCanské vefejnosti a nazory exekutivy se v fadé piipadi lisi, a to
diametralné. A asi peticni vybor je tim orgdnem, ktery mize toto moderovat. A byl bych rad,
kdyby se té moderacni role nevzdal.

A posledni poznamka, kterd si myslim, Ze je v této v€ci podstatnd, je otdzka toho,
jakym zplsobem se nam jevi néco podfinancované nebo nefinancovatelné. Vite, je tady
otazka zcela zasadni. A to je, jaka je potieba Ceské ekonomiky ve vzdélani. Ten trapas, ktery
se tady odehrava, se vlastné odehrava v pozici toho rozhodovani, prominte mi, na nejvyssi

urovni spravniho fizeni, na Ministerstvu Skolstvi. To znamend, jaké obory jsou komu
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aprobovany, at’ uz jde o vefejné stfedni Skoly, vetejné vysoké skoly, soukromé stfedni skoly,
soukromé vysoké skoly. A ja zjiStuji, a prominte mi, ze to tady zopakuji, uz to fikdm nékolik
meésicll neustdle stejné, Zze pokud nekdo potiebuje kvalifikovaného odbornika fekl bych
v pracovni profesi, v délnické profesi, tak naptiklad, a to mé velmi mrzi, je v profesi udrzby
nebo stavebni ¢innosti, at’ uz jde o pokryvace nebo zedniky, aprobovan jeden jediny subjekt
vzdelavani ve stfednim Skolstvi napfiklad v JihoCeském kraji. A ten ani neni dokonce
vefejnopravnim subjektem. Zamysleme se tedy nad tim, jak funguje Ministerstvo Skolstvi a
funguji jednotlivé krajské urady. To znamend, jestli vliibec sleduji potiebu Ceské ekonomiky.
Jestli jaksi abnormélné davame volnost oboriim ve stfednim odborném Skolstvi, at’ uz jsou
vetejné stiedni Skoly nebo soukromé stfedni Skoly, a vibec nesledujeme potiebu Ceské
ekonomiky, tak pravdépodobné¢ neni vina na stran¢ soukromych subjektd, ale na strané bud’
statni spravy nebo pfenesené statni spravy.

Tak se tim zabyvejme! Tak si feknéme, jestli ta pifenesend statni sprava je vibec
spravng a jestli nema byt vétsi odpoveédnost spravnich organi za povolovani skol. Nezlobte se
na m¢, ale ja v tuhle chvili nevidim zadny divod, aby fungovala stfedni odborna ucilisté,
stiedni Skoly, kterd, promifite mi, odstraiiuji ¢asovy nedostatek nezaméstnanosti. To znamena,
uci lidi, ktefi piijdou o ¢tyfi roky pozdéji do stavu nezaméstnanych. To neni véci povolenych
sttednich Skol. To je benevolence statni a pienesené statni spravy ve vetejné spravé na
krajskych ufadech. To samoziejmé petice nemohla postihnout, protoZze sméfuje k nécemu
jinému, ale ja si myslim, Ze v tomhle ohledu je role parlamentu asi v té véci, abychom se my
zeptali Ministerstva Skolstvi, jestli viibec v té véci je ¢inné. A v tomto ohledu souhlasim
s kolegyni Semelovou, ze tady vyrabime nezaméstnané jenom o Ctyii roky pozdé€ji nez by se
nezamé&stnanymi stali. To je asi zaleZitost, ktera je véci 1 zdkonodarné ¢innosti a nasi regulace
vici exekutivé. V tomto ohledu bych byl asi striktni vice nez vici petentim, vi¢i nam
samotnym, to znamend, abychom se my sami z petice poucili vté véci, abychom sami
vyvolali jednéani, které bude viici Ministerstvu Skolstvi a jeho kompetencim napiiklad
v zdkon¢ o krajich, v zakon¢ kompetencnim, tedy 2/1969 Sb., a fici, kde mé byt ten limit, ve
kterém uZ funguje krajska samosprava nebo statni sprava, to znamena Ministerstvo Skolstvi.
A to je asi véc, ktera mi trochu chybi v debaté, kterd se zizila na véc, ktera je mozna feSitelna
jednim rozhodnutim, ale Zel, neni to feSeni, které pfinaSi komplexni efekt ve fungovani statu.
A tady si myslim, Ze mimo petici bychom se mozna méli zabyvat asi stanoviskem
Ministerstva Skolstvi a pozvat si je naptiklad na zcela odlisné jednani ve véci, kterd by vedla
k vyjasnéni kompetenci mezi zfizovateli stfednich Skol a Ministerstvem Skolstvi jako

ustfednim organem statni spravy. Dékuji.
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Poslanec Vladimir Konicek: Dékuji. Jenom bleskova reakce kolegy Bernaska.

Poslanec Miroslav Bernasek: De¢kuji, dobry den. Ja jenom v rychlosti: Tady pan
kolega Filip tady nadnesl problém, ze to neni jenom problém vlady, ale vSech tirovni, at’ je to
obec coby zfizovatel zakladnich Skol, kraj coby zfizovatel stfednich $kol. Protoze
podfinancovani, které tady néjakym zptisobem kritizuje petice a je to hodnoceno velice
negativné, tak vychazi i z podfinancovani v krajich. Protoze v soucasné dobé¢ stiznosti feditel
sttednich Skol jsou obrovské, protoze podfinancovani provoznich a investicnich nakladd,
vydaja, které jsou pro stiedni skoly, tak je taky alarmujici. A tahle petice, tu by si m¢li vzit
vsichni zfizovatelé k srdci a zacit se zamyslet. Stejné tak jako tady kolega Filip fika: Obory,
které jsou potiebné a které jsou zbyte¢né! A to si zase musi vSichni uvédomit, Ze opravdu je
spousta zbyte¢nych oborl. A ja myslim, Ze krajska zastupitelstva coby ti, ktefi maji piehled o
potiebach kraje, jsou ta nejkompetentnéjsi, aby do budoucna hodnotila tento obor. Bude
platny v naSem kraji a najdou zde absolventi uplatnéni? Anebo naopak.

Stejné tak si ale musime uvédomit, Ze k zaloZeni stfedni Skoly a akreditaci oborli na
stfedni Skole se vyjadfuji 1 obce. Obec, ve které to vznikd, se vyjadiuje, zda souhlasi ¢i
nesouhlasi se vznikem tohoto oboru. Takze vsichni, kdyz to budou vyuzivat a budou k tomu
piistupovat selskym rozumem — toto je u nas potieba nebo to u nds potieba neni — tak by se
nasla cesta, aby Skolstvi bylo efektivni a v budoucnu produkovalo v podstaté absolventy, kteti

se uplatni na trhu prace.

Poslanec Vladimir Koni¢ek: Dé¢kuji. Dovolte mi, abych ukonéil rozpravu, ukoncil
projednavani ,,Petice za vytvoreni podminek pro kvalitni Skolstvi. Dékuji zastupclim petenti.
De¢kuji zastupciim obou ministerstev 1 vefejnosti a miZu slibit, Ze peticni vybor se ur€ité touto

problematikou bude jesté zabyvat. Vyhlasuji pétiminutovou piestavku.

Poslanec Vojtéch Filip: Mazu jesté do piestavky?

Poslanec Vladimir Konicek: 30 sekund.

Poslanec Vojtéch Filip: Pane mistopfedsedo, jenom jednu vétu do prestavky. Prosim

vas, formulujme ptesné tikol pro statni spravu v té pétiminutové prestdvce. To znamena, jaké

ukoly budou mit Ministerstvo pro mistni rozvoj a Ministerstvo Skolstvi v té selekci
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povolovani stiednich odbornych ucilist’ a stfednich Skol. Nezlobte se na mé, nejde jenom o
zedniky a klempife, kdy jedno ucilisté v celém kraji u¢i klempite a téch je takovy nedostatek,
ze firmy po nich volaji, ale nikdo to neuci. Ne, ze se nechtéji ucit, ale on je nikdo neuci! To je

ten problém. Cili v tomhle ohledu nase formulace v té piestavce musi byt docela piesna.

Poslanec Vladimir Konicek: Chtél bych jenom upozornit pana predsedu, ze my
dneska nemuzeme pfijimat zadné usneseni, takze to neni ukol na ptestavku, ale do piiStiho

zasedani peticniho vyboru. A pan poslanec Laudat jesté technickou.

Poslanec FrantiSek Laudat: J4 jenom trosku technickou, protoze to, co fikal Vojta
Filip, ono to mé hlavu a patu. J& si myslim, ze udélame se zastupci Ministerstva Skolstvi
néjaké setkani a jednani, protoze skute¢né struktura vzdélani, kdy ndm Skolstvi produkuje
s prominutim Zvanily, ktefi se schovavaji za rtizné podivné tituly, jsou to politologové, tak to
je ta armada nezaméstnanych. Tam ja ji aspon z osobni zkuSenosti vidim. A je bohuzel
smutné, ze navrh na pomérn¢ velkorysou podporu co se tykd ucnovského Skolstvi
vyprodukovalo Ministerstvo primyslu a obchodu, protoZe jsem ji spolupodepisoval, aby to
rychle §lo smérem k podnikateliim. TakZe to tady leZi ve Snémovné, ted’ to ptijde do toho.
Mozna je to symptomatické, ze to vznikd nékde jinde, protoze tam je ta potfeba a tam se
ukazuje, Ze je struktura, jaké obory, at’ uz uciovstvi, stfedni Skoly 1 vysoké Skoly prosté tam
je to presné vidét, kde jsou ty lapsy a moznd, ze bude stat za diskusi, protoZe tohle by se
nemélo odehrévat.

Nevim, zda jste na tom participovali, ja jsem to spolupodepisoval, nicméné klicovym
nositelem smérem do Snémovny jste nebyli vy, ale MPO. Je mné¢ lito. Takze mozna k diskusi
to, co fikal Vojta, je. J& nevim, jestli usnesenim, ale my si to tady uz vyfidime v rdmci

parlamentni agendy.
Poslanec Vladimir Konicek: D&kuji za pozndmku panu poslanci Laudatovi a kon¢im
projednavani této petice a vyhlasuji kratkou pfestavku, aby se mohli zéastupci nasledujici

petice pfesunout na mista pro zastupce petentli a naopak.

Poslanec Miroslav BernasSek: Dobry den, ddmy a panové, vitdm vas tady pii dalSim

bodu dnesniho jednani, coz je vefejné projednavani

,LPetice za zachovani souc¢asné nemocnicéni sité*
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Chci se omluvit za prodlouzeni terminu toho minulého, ale vid¢li jste, Ze diskuse byla
velmi velkd a bohuzel se ndm to protdhlo. Takze vas tady vSechny vitam. Petice byla
predlozena do Poslanecké snémovny 17. 12. 2012 a tato petice obsahuje 63 260 podpisti.

V tuto chvili za petenty zde chci pfivitat pana MUDr. Ing. Petra Fialu, pana MUDr.
Lukase Veleva, Lubo$e Olejara, Be. Dagmar Zitnikovou, Tomase Fialu a pak jsou tady jesté
dalsi, pan Josef Mrazek, pan Josef Vesely, pan Roman Honzatko, pani Jindfiska Balikova,
pana Jana Popovicova a pan Jaroslav Civin. Za Ministerstvo zdravotnictvi zde vitdm pani
inzenyrku Helenu Rognerovou, feditelku odboru dohledu nad zdravotnim pojisténim.

V tuto chvili bych jenom chtél fict, Ze na zacatek dame slovo zastupclim petentt, kteti
prednesou své stanovisko tykajici se petice. Poté bychom dali slovo zastupkyni Ministerstva

zdravotnictvi a nasledné bude diskuse vSech ostatnich. Takze poprosim zastupce petentt.

Pani Dagmar Zitnikova:Vazené damy a panové, pifjemny podveer. Chtéla bych
pod€kovat peticnimu vyboru, Ze se tady touto petici zabyva, Ze ji projednava, nicméné je mi
velmi lito, Ze je vas tady tak malo, protoze otdzka nasi petice byla velmi dulezita a osobné se
domnivam, Ze otdzka poskytovani zdravotni péce je osobni otdzkou kazdého z nas.

Nase petice, kterou bych vam chtéla predstavit, si myslim, Ze byla svym zplsobem
velmi vyjimec¢na, protoze pokud se podivate pod iniciatory petice, tak zjistite, ze tuto petici
iniciovaly organizace, které v podstaté pravidelné¢ komunikuji s Ministerstvem zdravotnictvi
jako socidlni partneti. To znamend odbory a zamé&stnavatelé. A pfidaly sek nim  organizace,
které pusobi v Ceské spolecnosti na strané pacientll a na stran¢ zdravotné postiZzenych. TakZe
Siroky zabér a Siroké spektrum této petice vlastné doklada jeji vyznam.

Pro¢ petice vznikla? Vznikla na zakladé také toho, jak uz jsem fekla, Ze zastupci
socidlnich partnerti, coz jsou zaméstnavatelé a odbory, se nebyli v ur€itém case schopni
dohodnout s Ministerstvem zdravotnictvi na jeho reformnich krocich a na tom, jakym smérem
by se Ceské zdravotnictvi mélo ubirat. My jsme v roce 2011 n€kdy v poloviné roku zachytili
iniciativu Ministerstva zdravotnictvi, kdy se vyhlésil zamér, ze se ma v Ceské republice zrusit
10 tisic lizek v nemocnicich. Bylo ndm za Ministerstvo zdravotnictvi sdéleno, ze v Ceské
republice je naduzivana zdravotni péce, Ze mame hodné liizek v nemocnicich a Ze je potieba
pfistoupit k jejich redukci.

My jsme vroce 2011 zadali po Ministerstvu zdravotnictvi jako socidlni partneti
informace k tomu, kde ministerstvo k t¢émto zavérim dospélo. Chtéli jsme analyzy stavajiciho
stavu, chtéli jsme srovnani v mezindrodnim kontextu a chtéli jsme vyspecifikovat dopady,

jaké bude mit zruSeni deseti tisic 1liZek na obCany, ale také na zaméstnance, protoze zrovna



31

naS odborovy svaz zastupuje zaméstnance ve zdravotnictvi. Téchto informaci jsme se
nedockali a neustdle jsme byli uklidiiovéni tim, ze je to dlouhodoby proces, ktery se bude
néjakym zplsobem vyvijet a budeme postupné dostavat informace v Case, kdy se k tomu
bude schylovat.

Ubé€hl rok a nedostali jsme vibec nic. Po roce jsme méli jednani 30. kvétna na
Ministerstvu zdravotnictvi, kdy ndm bylo sd€leno, Ze od nasledujiciho mésice se zacnou
podepisovat nové smlouvy se zdravotnickymi zafizenimi a bude se pravidelné¢ vyvéSovat
seznam nemocnic, které dostanou smlouvy pro poskytovani zdravotni péce. Ten seznam
skutecné 30. 6. vysel, jednou byl aktualizovan, bylo to dne 9. 7. a bylo na ném 54 nemocnic
z celkového poctu asi 160 nemocnic, které poskytuji akutni zdravotni péci.

Potom byly prazdniny, opét se nic ned¢lo, my jsme chtéli informace, jakze se sit’ bude
vyvijet, kterd zatizeni dostanou né&jakou smlouvu a co by se mélo rusit. Nasledné se sesli
zastupci zdravotnich pojiStoven na dvoudennim zasedani, kde vytvofili seznam, ktery byl
v zafi roku 2012 zvetejnén a ze kterého vyplyvalo, ze se ma zrusit 30 nemocnic. Zrusit fikdm
ve zkratce — postupné se méla utlumit ¢innost nemocnic, mély dostat smlouvy na 18 mésict a
v pribéhu 18 mésicii se mély ptipravit na to, ze zaniknou.

Kdyz jsme chtéli znovu informace k tomu, kdo bude zabezpecovat péci ve zrusenych
nemocnicich, kdyz jsme chtéli informaci, jakym zptisobem se nemocnice budou rusit, jak se
bude vypotaddvat majetek, kdyZz jsme chtéli informace o tom, kdo bude vlastné ftesit
zamé&stnance, jejich pracovni smlouvy a jejich socialni postaveni, tak se nam nedostalo
zadnych odpovédi. Pro vasi informaci: téch 30 nemocnic, které byly na seznamu v postupném
utlumu od 18 meésict do péti let zaméstnava zhruba sedm a pul tisice lidi a poskytuje péci asi
zhruba pro 150 tisic pojisténci.

ProtoZe jsme se nedockali odpovédi na zakladni otazky a protoZe jsme vlastné byli
v obrovské nejistoté jak za pacienty, tak za zamé&stnance, tak jsme pfistoupili ke kroku, ktery
se nam jevil fekla bych nejoptimalng;si v dané chvili, a to byla informace vetejnosti o tom,
jaka je situace v resortu a o tom, co za jednotlivé strany, at’ za zaméstnance, zamestnavatele
nebo zastupce pacientl, pozadujeme. Proto vznikla tato petice, kterou vytvorily spolu prave
vSechny zminéné organizace, o kterych jsem tady informovala a kterd méla za tikol upozornit
na situaci, kterd nastala a méla zabranit zruSeni jednotlivych nemocnic.

Myslim si, ze v soucasné chvili petice splnila sviij ucel. Od toho zaméru, ktery byl v té
dobé vlastné nepfipraveny, bez analyz, bez dopadl, ktery byl chaoticky, ktery piinasel
obrovskou nejistotu pro pacienty a obrovskou nejistotu pro zaméstnance, bylo ustoupeno.

Dnes jednotlivd zdravotnicka zafizeni maji uzaviené smlouvy a v podstaté situace by se
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mohla zdat, ze je v poradku. Ja bych si dovolila ale informovat peti¢ni vybor tady o tom, ze
situace v potfaddku neni, protoze piivodné se nemocnice mély zrusit administrativné, dneska
nastava obrovsky ekonomicky problém, kdy Ministerstvo zdravotnictvi vydalo thradovou
vyhlasku, ktera dava zdravotnickym zafizenim na uhradach ze zdravotniho pojisténi asi 95
procent finan¢nich objemt roku 2011, a nemocnice se dostavaji do obrovskych
ekonomickych problémt a pod obrovské ekonomické tlaky znovu.

Takze my bychom vas chtéli pozéadat, abyste jako peti¢ni vybor, i kdyz akutni situace
je jakoby zazehnana, abyste se situaci zabyvali, abyste vyzvali Ministerstvo zdravotnictvi a je
tady pani feditelka, ale myslim, Ze toto je zalezitost pfedevSim politickd pro pana ministra,
aby vam vysvétlil, jakou reformu planuje, jak k reformé dosSel, na zaklad¢ ¢eho a jakym
zpusobem chce problémy, které jsou, fesit. Protoze neni to o tom, Ze dnes néco zrusime a zitra

to budeme znovu stavét. Takze ja za sebe d€kuji a poprosim kolegy, aby m¢ doplnili.

Poslanec Miroslav Bernasek: Dé&kuji pani Zitnikové a pan Olejar se hlasil o slovo

jako druhy.

Pan Lubo§ Olejar: Ja bych jenom dodal k tomu docela pregnantnimu popisu to, ze
vlastné situace a postup Ministerstva zdravotnictvi ve véci Ceskych nemocnic dohnal jak
zastupce pacientskych organizaci a pacientské organizace, tak zdravotnické odbory, tak
zameéstnavatelské organizace k tomu, ze vlastné jsme museli vystupovat spole¢n¢, najednou.
A my povaZzujeme postup Ministerstva zdravotnictvi ve véci sité Ceskych nemocnic za
naprosto nepfiijatelny pro vetejnost. Tak na jedné strané¢ my jsme platci zdravotniho pojiSténi,
do systému. A na druhé stran€ systém nemuze ani korigovat ani ovlivnit ani piedkladat svoje
navrhy. A my tady chceme poukadzat na to, ze problém, ktery nastal, nastal tim, Ze
Ministerstvo zdravotnictvi — nevim, jak pani feditelka Rognerova bude nam tady
argumentovat — v podobé¢ dvou naméstkil podepsalo, a my tomu fikame kartelovou dohodu,
s fediteli zdravotnich pojistoven, aby snizili pocet lizek o deset tisic. Prost¢ imaginarni ¢islo
se vymyslelo, nema to zadny efekt vii¢i danému zdravotnickému zatizeni a pies to vSechno se
touto cestou §lo. Cely téméf rok se nic neodehravalo az posledni ¢tvrtrok, kdy uz jsme vidéli,
ze se vlastné blizi konec roku a ze teda smlouvy nejsou a pacienti, my nemame prosté Sanci

veédét, co po novém roce. V mnoha zafizenich se dostdvali pacienti do situace, Ze, a to nam
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psali, ze vlastn¢ uz se jim nechce nasmlouvat nékteré vykony, operace na novy rok, ze se
nevi, jak to bude. Takze destabilizace, ktera byla timto spusténa, je tady jednoznacna.

Proto jsme spustili petici jako peticni vybor, proto jsme spolupracovali s krizovym
Stabem a jenom diky dalSim krokim jako je semknuti se vSech ucastniki na druhé strané
barikady, to jsou nemocnice, pod jednim praporem se postavili na odpor pojistovnam a tehdy
se podafilo je pfitlacit k rezignaci na umysl, ktery nastal jiz pted rokem v memorandu mezi
ministerstvem a pojistovnami.

Takze ja chci jenom poukéazat na to, ze misto toho, aby byla pfizvana vefejnost,
zastupci opravnénych zdjmu, skupin, které reprezentuji jisté segmenty ve spolecnosti, tak
misto toho se mlcelo celou dobu a az pak na konci roku jsme se dostavali na barikddy a
sledovali jste to mozna i medidlné. A my povazujeme zdravotnictvi za velice dilezity
segment spolecenského Zivota, protoze lidé, kdyZ nemaji jistotu, kde bude pohotovost, a i ty
se dneska dostaly do rezimu nemocni¢ni péce, tak v podstaté mame situaci, kdy spousta
obcanii nas bombarduje, telefonuje a my si s tim nevime jako ob¢ansky sektor rady. Na
ministerstvu se k tomu micelo.

Takze kompetence piedana pojiStovnadm, aby tvofily sit’ zdravotnickych zafizeni, je
velice Spatny postup vici vefejnosti, protoze pojiStovny prosté nekomunikuji s obcanskou
vefejnosti, s organizacemi. A my toto povazujeme za problém. A v tuhle chvili jsme v situaci,
kdy je, pravda, zastaven prvni krok, coz je fyzické ruSeni nemocnic, ale na druhé strané, jak
uz bylo fe¢eno kolegyni Zitnikovou, je tady problém ekonomicky pomoci vyhlasky. Ale to je
Jjina kategorie, jina kapitola.

Takze jsem jenom chtél toto dopfesnit, abychom vnimali situaci, co jsme my prozivali

v dob¢ minulého roku, zejména od pololeti do konce roku. Dé&kuji.

Poslanec Miroslav Bernasek: Dé&kuji panu Olejarovi a ted” poprosim pana doktora

Civina, coz je zastupce Asociace krajskych nemocnic.

Pan Jaroslav Civin: Budu se snazit byt velmi stru¢ny, i kdyZ to pro mé& byva
problém. Chtél bych v podrobnostech odkézat na své pfediecniky a upozornit na skutec¢nost,
ze to, co se nepovedlo zpisobem likvidace poctu lizek piipadné nemocnic administrativné
spravni cestou, tak hrozi, ze se povede diky omezeni tthrad, k nimz dneska dochazi ze strany
zdravotnich pojiStoven a které k tomuto omezovani thrad vyuZzivaji a dovolim si nékdy fict 1

zneuzivaji tzv. thradové vyhlaSky Ministerstva zdravotnictvi.



34

Jenom bych poukézal na obrazek, ze uz i ve mést¢ Praze, kde je nadbytek lizek a
vSeho, uz se vefejné¢ mluvi o tom, viz. 1 tisk a podobné, Ze se pacienti dostanou do nemocnice
napotieti, napoctvrté ze zachranky, takze to svéd¢i o tom, Ze zdravotnickd zafizeni jsou
vskutku znaén& podfinancovana. A tak, jak mluvil pan Olejar nebo pani Zitnikova o 95 %
zéloh vychazejicich zroku 2011, ale naprosto nerespektujicich takovou véc jako je mira
inflace, jako je navySeni DPH, jako bylo kdysi pfed plildruhym rokem navySeni mezd u
I€ékaii a nasledné pak nerealizace mzdovych narokd, dovolim si pouzit tohoto nehezkého
slova, jak 1ékafi, tak stfedniho zdravotnického persondlu, ke kterym meélo dojit a ke kterym
nedochazi.

Jenom poukéazu na jednu véc — cela fada zdravotnickych zafizeni je v soucasné situaci
nucena i snizovat platy svych zaméstnanct, protoze potfebuje penize na provoz. Timhle zatim

skon¢im. D¢kuji.

Poslanec Miroslav Bernasek: D¢kuji panu doktoru Civinovi a poprosim zastupce

Ministerstva zdravotnictvi pani feditelku Rognerovou.

Pani Helena Roégnerova: Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, vazeni
kolegové, dékuji za slovo a pokusim se stru¢né shrnout stanovisko Ministerstva zdravotnictvi.
Jsem pfipravena na jakékoli dotazy. Budu se snazit drzet se spiSe tématu sité, nez tthradové
vyhlasky, protoze to je téma jiné a také pomérné€ rozsahlé. Ale nebranim se Zadnym dotaziim i
v této oblasti.

Je pravdou, ze v lofiském roce bylo uzavieno na Ministerstvu zdravotnictvi
memorandum zdravotnich pojistoven o restrukturalizaci lizkového fondu. Tehdy byla
stanovena 1 kritéria jak obecnd, tak odborna, jakym zplsobem se bude v restrukturalizaci
postupovat a jakym zplisobem dojdeme k urcité optimalizaci nasi sit€¢ nemocnicnich zatizeni.
Faktem je, Ze ndklady na zdravotni sluzby stoupaji opravdu obrovskym tempem, a to tedy
v pribéhu poslednich let asi o dvacet procent, tak jako zadny jiny sektor. A potieba hledani
uspor uvnitf resortu je nutnosti a bude se s ni muset vypotradat kazdy ministr, at’ uz bude z té
¢i oné politické strany.

Na druhou stranu za poslednich dvacet let proSla medicina vyraznym vyvojem a
moderni diagnostické a 1écebné postupy snizuji pottebu hospitalizace. To je objektivni proces,
ktery probiha ve vSech zemich. Probihd 1 u nés. I kdybychom nepfistoupili k néjakému

fizenému procesu, tento trend se projevuje. Nové metody umoziuji pfesun vybrané operativy
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do jednodenni péce, néco se odehravd pfimo v ambulantnim reZimu a tim padem luzkové
kapacity v urcitém smyslu piebyvaji.

Cilem procesu restrukturalizace mélo byt zajiSténi také vyssi kvality poskytované
luzkové péce. O tom se malo mluvi, ale ta sit’ je n¢kdy drzena i za cenu, ze v jednotlivych
nemocnicich neni dostatecné personalni vybaveni, neni dostatecné technické vybaveni, neni
navaznost veskerych obort, které tfeba k tomu jsou nutné. A urcité¢ mirou kvality neni pocet
nemochnic, ale efektivni proces 1é¢by pacienta.

Je pravdou, ze bohuzel tomuto vécnému zameéru, které ministerstvo meélo, byly
kladeny razné prekazky vcetné politickych. A je fakt — a to uz tady zminovali 1 zéstupci
petentdi, ze nakonec tento proces nebyl v plném rozsahu realizovan. Chapeme, Ze ruseni
akutnich lazek je vzdy nepopularni opatteni, protoze se vzdy dotkne n¢jaké oblasti, kde je
néjakd zameéstnanost a je tam i urCity zvyk tuto nemocnici vyuzivat. Ale na druhé strané je
fakt, ze Ceska republika ma jednu z nejhustsich siti nemocnic v celé Evropé a zarove patii ke
stathm s nejvysSim poctem akutnich lizek v Evropé, kdy tento stav odpovidd dobam
minulého stoleti. Je to prosté tak.

Vroce 2012, kdy bylo podepsano memorandum, se nehovofilo o 10 000, ale
0 6 000 lizkach. Co by toto ruSeni znamenalo? V roce 2012 jsme méli 188 nemocnic a
celkem 49 181 luzek akutni péCe. Vyuziti téchto lizek bylo 71,5 %, ve dnech je to 245 a
néjaké desetinky dne. Primérnd oSetfovaci doba na jednom akutnim lizku byla 4,7 dne a
prostoj ¢inil 1,9 dne. Pokud by se teoreticky zruSilo bez nahrady vSech zamyslenych 6 000
luzek oproti roku 2012, pak by celkovy pocet liZek klesl na 43 000 a vyuZziti by vzrostlo na
80 %, coz je zadouci proces a vibec nic by se nestalo, protoze na druhé stran¢ Ministerstvo
zdravotnictvi poprvé vydalo své natizeni o povinné dostupnosti zdravotnich sluzeb jak mistni,
tak Casové, a vytvari tim tlak na pojiStovny, aby tato dostupnost byla dodrZovéana ve vSech
regionech bez rozdilu. Samoziejmé Ze pro urCitou skupinu Iékaili to mizZe znamenat delsi
dojizdéni. Na druhou stranu koncentrace do pracovist’ znamena vysS$i troven kvality, profesni
rust, vzdélavani atd. Samotnd zdravotnickd zatizeni by se méla podle pivodniho zdméru
transformovat na liZka socidlni, kterych je stidle nedostatek, nebo by mohla v né€kterych
ptipadech poskytovat ambulantni sluzby nebo samoziejmé i tfeba sluzby, které nejsou ptimo
hrazené z prostiedkil vefejného zdravotniho pojisténi.

Zminéné memorandum odpovida prosté trendu snizovani poctu akutnich lazek, ktery
je pozorovatelny jiz n€kolik let bez toho, aniz by ministerstvo do toho pfimo zasahovalo.
Pocet akutnich lazek soustavné klesa uZz minimalné pét let. Mezi rokem 2010 a 2011 doslo

k vyraznému sniZeni i oSetfovaci doby z 6,3 dne na 4,8 dne. J& bych tady ukazala — nemam to
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na zadném flightu — ale tady je graf snizovani luzek. Tady je i vyvoj poctu akutnich lazek — je
to bez novorozeneckych lizek. Ty trendy jsou Uplné€ jasné. A v Cislech to znamend, ze
v roce 2008 — 54 000 lazek, postupné v roce 2012 bez néjakych zasahi — 49 181 lizek. Takze
trend je takovy a pokles bude tak jako tak probihat dale.

O omezeni péce se neda hovofiit uz z toho divodu, zZe vyuziti lazek mezi lety 2008 a
2012 dokonce pokleslo ze 73,5 % na 71,5 %. Jinymi slovy, pocet ltizek klesa pomaleji nez
jejich vyuziti v souvislosti s technologickymi zménami a ptesuny do jednodenni nebo do
ambulantni péce. Tato Cisla ukazuji, ze prostor pro snizovani poctu akutnich lizek v diasledku
jejich neefektivniho vyuzivani existuje a béhem nékolika poslednich let se dokonce zvysil.
Mame zde k dispozici i studii Narodniho referen¢niho centra, kde jsou zastupci poskytovatelii
i Ministerstva zdravotnictvi a které rovnéz potvrzuje moznost snizovani luzek. Vycislilo
nadbytek lizek zhruba na 10 % s komentafem, ze pokud by doSlo k optimalizaci v krajich,
mohl by zminény ptebytek byt mozna i dvojnasobny. To jsou podklady, které tedy méame
k dispozici.

Zavérem bych si dovolila konstatovat, ze zapocaty proces optimalizace akutnich lazek
nebyl realizovdn v zamySleném rozsahu. Ministerstvo to vnima jako promarnéni urcité
prilezitosti restrukturalizace a zefektivnéni zdravotnich sluzeb s darazem na kvalitu.
Domnivame se, Ze problém se tim nevyfesil. Pouze bylo jeho feSeni odsunuto do budoucnosti.
A samoziejm¢ vzhledem k tomu, Ze se jednd o politické téma, je otazkou, jestli bude
v nejblizsich letech dalsi piileZitost ptistoupit k n&jaké restrukturalizaci.

Zaroven je nutné konstatovat, Ze v obdobi hospodaiské recese se budou prohlubovat
tlaky na zvySeni efektivity, protoze mnozstvi penéz, které mame k dispozici ve zdravotnictvi,
stagnuje, neroste. A pokud bychom se my drzeli opravdu zakonzervované sité, tak to
znamend, ze nemame Sanci vpoustét do systému nové technologie, nové moznosti. Protoze
prosté nebudeme hledat rezervy, které v systému jsou.

Tolik bych tekla za Ministerstvo zdravotnictvi. Jesté jedno ¢islo bych si dovolila — Ze
v pribéhu roku 2012 klesl samovolné nebo moznéd vyjednavanim pojistoven, ale jak vite,
pojistovny vyjednavaly s poskytovateli tak, aby to bylo pro obé strany ptijatelné. Neni tady
zastupce pojistoven, takze nechci tady néjakym zplisobem obhajovat jejich pfistup, ale podle
naSich informaci, pokud doSlo k dohod¢ jak zdravotnickych zatfizeni, tak pojistoven, tak
k néjakym mirnym restrukturalizacim ve smyslu pfesunu do jednodenni péce nebo piesunu
nekterych typt péce do zatizeni vysSiho typu, k urcitému snizeni doslo, a sice o 1 497 luzek,

coz jsou asi 3 %. D&kuji vam.
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Poslanec Miroslav Bernasek: D&kuji pani ing. Régnerové. A v tuto chvili mate

prostor, takze pani Zitnikové a potom pan poslanec Stétina.

Pani Dagmar Zitnikova: Ja bych si dovolila zareagovat na nékteré véci, co tady
fikala pani feditelka. V prvé fadé¢ bych si dovolila zareagovat na situaci, kterd se tyka
vetejného zdravotniho pojisténi a jeho vybéru.

My jsme si opakované v poslednich mésicich a v poslednich dnech ovéfovali, jaka je
skute¢nost. SkuteCnost neni dnes takova, jakym zplisobem se vetejnosti predklada. Vybér
zdravotniho pojisténi, vybér pojistného, je vyssi, nez byl ocekavany plan. Jenom za prvni tfi
meésice se vybér zdravotniho pojistného zvysil skoro o 2,5 %. Navic ten systém neni v krizi,
protoze v soucasné dobé na uctech zdravotnich pojistoven a na jejich rezervnich fondech,
které jsou naplnéné, jsou finanéni prostiedky, které by bylo mozné v ptipadé krize vyuzit.

Ale ja bych si dovolila zareagovat na jinou véci — a to byla ta dohoda, memoranda a
stanovend kritéria. P&kné prosim, to je informace, kterd neni také obecné znama.
Jihomoravsky kraj se dohodl s Ministerstvem zdravotnictvi prostiednictvim memoranda, ze
upravi pocet lizek ve svych nemocnicich a Ze se pokusi néjakym zplsobem ta lizka
optimalizovat. Dohoda byla. Nakonec navrhy zdravotnich pojisStoven byly naprosto
konkrétni. Nemocnice, které¢ jsou obrovské, které zajistuji obrovskou spadovou oblast, jako je
napt. Znojmo, mély byt do tii let utlumeny a mély se pfeménit na jiné formy. Takze tady se,
pekné prosim, nejednalo o tficet n&jakych malych nemocnic, kterd délaji jednodenni chirurgii,
ale jednalo se o obrovska zafizeni, ktera poskytuji zdravotni péci ve spadovych oblastech pro
n¢kolik desitek tisic pacientd.

Ano, souhlasim s tim, Ze mezirocné nam klesa pocet lizek. Co se tyka srovnani
s Evropskou unii, tak v zadném piipadé Ceska republika na tom neni tak, Ze bychom méli
nadbytek nemocnic, Ze bychom méli del§i oSetfovaci dobu v nemocnicich, nez je primér
Evropské unie. My se fadime spiSe na Spici v téchto Cislech.

A co se tyka dalSich véci, dovolila bych si velmi polemizovat s tim, jestli cely proces
mél feSit restrukturalizaci lazek a zvysSit napf. socidlni lizka nebo lGzka nésledné péce.
Smlouvy nebyly pfedloZzeny ani nemocnicim, které poskytuji naslednou péci, a nebylo
pocitdno ani s nékterymi nemocnicemi, které mely déal jako nemocnice nasledné péce
fungovat. Dovedu znovu pouzit konkrétni ptiklady, tteba zrovna Jihomoravského kraje. Je to
nemocnice v Hustopecich, byla to nemocnice v TiSnové, jsou to nemocnice, které poskytuji

témeér vyhradné néslednou péci.
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A jesté posledni poznamka k tomu, ze cely proces mél slouzit ke zvyseni kvality pécea
ze k tomu ma slouzit i persondlni vyhlaska. Ministerstvo zdravotnictvi udé€lalo persondlni
vyhlasku, kterd dnes stanovi pocty persondlu na jednotlivych typech oddé€lenich
v jednotlivych zatizenich. Diive takova personalni vyhlaSka neexistovala. Existovala pravni
uprava v sazebniku vykonu a byla pro potieby proplaceni zdravotni péce. Pfedchazejici pravni
uprava garantovala vysS$i pocty zaméstnancl v nemocnicich. Dnes persondlni vyhlaska
garantuje napf. v dob¢€ pracovniho klidu nebo na no¢nich sménéach poskytovani zdravotni péce
na odd¢€leni o 45 pacientech jednou zdravotni sestrou. A nemusi to byt ani zdravotni sestra.
Miize to byt dokonce zdravotnicky asistent. Takze, pé¢kn€ prosim, nechci slySet z Ministerstva
zdravotnictvi o tom, ze personalni vyhlaSka zvySuje kvalitu poskytované péce. Neni to
pravda. Udé€lali jsme si anketu. Mame konkrétni ptipady z konkrétnich zafizeni. Personalni
vyhlaska se dnes zneuziva k tomu, aby se snizovaly po€ty zaméstnancti, aby se zaméstnanci
propoustéli. A jednoznaéné nizsi pocet personalu nemuize zvysSovat kvalitu poskytované péce.

My jsme chapali, ano, ze je potfeba mozna n¢kde néco zredukovat, Ze je potieba ale
udélat k tomu n&jakou analyzu, ze je potteba stanovit kritéria, a ne, ze nékteré zatizeni, které
je mozna zbytné a které¢ vznikne ad hoc na zelené louce, jako je tfeba Klinika SurGal, dostane
automaticky smlouvu se zdravotni pojiStovnou na poskytovani zdravotni péce. A toto zatizeni
je zcela zbytné. A jiné zafizeni, které v tom okrese nebo v daném regionu zajistuje zékladni
péci pro x-obyvatel, tuto smlouvu nedostane.

Nakonec mé naprosto Sokovala véta pana feditele Hordka, byvalého teditele VZP,
ktery na sjezdu Ceské 1ékai'ské komory fekl, Ze zdravotni pojistovny vlastné ani nevi, kolik je
lizek v Ceské republice a Ze se ten pocet neustile méni. A Ze oni k tomu pfistoupili na
zéklad¢ néjakych ad hoc kritérii, které si stanovily. Toto je dokonce mozna i1 v zaznamu, je to
dohledatelné a slyseli to desitky lidi.

TakZe ano, my jsme neméli - a konec koncil nase petice o tom je — naprosto negativni
piistup k restrukturalizaci lazek, ale chtéli jsme analyzy, chtéli jsme veédét, kam pijdou
pacienti ze zruSenych lizek. A chtéli jsme védét, jaka socidlni opatfeni se udé€laji pro
zaméstnance, protoZze takovato socidlni opatfeni jsou naprosto bézna ve vSech okolnich
evropskych zemich. Kdyz se provadéji restrukturalizace v Rakousku, v Némecku nebo ve
Velké Britanii ¢i kdekoliv jinde, tak se provadéji delsi dobu a je jasné, jakym zpiisobem se
budou tteba rekvalifikovat zaméstnanci, kdo bude poskytovat péci dal, jakym zplisobem se
tteba roz$ifi domaci péce ¢€i jiné typy.

TakZe znovu opakuji, petice v danou dobu podle naseho ndzoru méla vyznam. Urcité

zabranila chaosu, ktery by vznikl, zabrdnila zvySeni nezaméstnanosti skokové o néckolik
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procent, protoze dnes bychom tady fesili, Ze nemame nezaméstnanost okolo 8,5 %, ale urcité
by byla jin4, a ty socialni dopady by byly také tipln€ n€kde jinde.

J&4 se omlouvam troSku moznd za emotivnéjsi vystoupeni. Ale kdyz se v tom clovek
pohybuje a zije v tom nékolik mésicti velmi intenzivné, denn¢€ ve vam ozyvaji lidi z regiont,
na které ty véci dopadaji naprosto jednozna¢né, a kdyz se vam ozyvaji, Ze ta situace se
neustale zhorSuje a mate tfeba i v rodiné ptipad, kdy kdyZz pottebujete poskytnuti zdravotni
péce, lékat vam fekne, ze méd ukonceny limit na tento mésic a musite pfijit pfiSti nebo

piesptisti, tak si myslim, Ze je v tom zdravotnictvi néco velmi Spatn¢.

Poslanec Miroslav Bernasek: Dékuji. Ted bych dal slovo panu poslanci Stétinovi.

Poslanec Jifi Stétina: Dekuji za slovo. Vazené damy a panové, jak kolem sebe
koukém, z naseho vyboru pro zdravotnictvi jsem zde ja. (Reakce okoli.) A my jsme pacienti,
samoziejme. Tak zde neni jenom platce pojistného. Ale to viilbec nic neméni na skute¢nosti,
Ze tato petice je naprosto spravnd, a myslim si, Ze v ni neni nic, co by bylo napsano $patn¢ a
nebo tendencné.

Ted” musim trochu napadnout Ceskou lékaiskou komoru. S tou uz minimalné dva
meésice nesouhlasim. Ale na druhou stranu — a nejsem, prosim vas, alibista, se musim zastat i
Ministerstva zdravotnictvi, a to ze dvou duvodu.

Za prvé. V této zemi za 23 let neprovedl nikdo zaddnou reformu zdravotnictvi, jenom
se o tom hovofilo. Pfipomenu jen jednu véc, kdyZ jsem je$té jako feditel Zachranné sluzby
v Hradci Kralové dostal od pana ministra FiSera dopis, ve kterém mné& nafizoval jako vSem
feditelim zachranky a vSem tenkrat i feditelim nemocnic, ze musi zvysit platy o 25 %. Ale
nepfisla s tim ani koruna... TakZe to je véc, kterd uz tady byla. A samoziejmé jako feditel
jsem to musel fesit. Je to véc o jednani s lidmi. Ja jsem fekl: VazZeni, vSem vam zvySim platy
o 25 %, protoze musim, nemdm na to, ale musim vadm bohuZel sebrat Cast osobniho
hodnoceni. Takze suma sumarum bylo v priméru piidano zhruba asi kolem 700 korun vSem
lidem. Tolik véc, ktera se tykala platu.

Druhd véc. Musim se zastat Ministerstva zdravotnictvi v tom, Ze zde byla jakasi
zdravotni politika. Je to 1 ve vladnim programu. A ja jsem se zcastnil jako dnes jiz jediny
nebo resp. dva poslanci se zc€astnili jednani o zdravotnické koncepci a tam nebylo ani jedno
slovo o tom, ze budeme rusit lGzka, tzn. 10 000. TakZe to jen se chci zastat Ministerstva
zdravotnictvi, abychom vSechno nehézeli jenom na pana Hegera, ktery je vlacen, Ze za

vSechno miize. Ale je to skutecné tim, Ze reformu zdravotnictvi je potfeba realizovat.
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Nerad pouzivam slova — mélo by se — podminovaci zptsob. Ja to fikam vSude. Ja bych
rad¢ji fikal — musime to ud¢lat takto a musime se na tom vSichni dohodnout.

Ja samoziejmée souhlasim s ndzorem pana Olejara i pana Civina. Co mé trapi — a na to
mame zakon, Ze zdravotnictvi v Praze je Gplné jiné nez v celé Ceské republice. Kdybychom
vyresili zdravotnicky problém, tzn. pocet lizek, soubchy jak ve statnim, tak v soukromém
sektoru, tak bychom mozna taky né€jakou tu korunu sehnali. Ale kdyz si pfectu v novinach, ze
zachranka v Praze jezdi od nemocnice k nemocnici, Zze na to neni legislativa, tak s tim
nemohu souhlasit. Zdkon o zdravotnické zachranné sluzbé€, na které jsem se dost podilel, 1
diky pani Zitnikové za odbory, jednoznaéné stanovi a uréuje, Ze prosté nemocnice, které maji
akutni péc¢i, musi mit bud’ oddé€leni centralniho pfijmu, nebo alespon kontaktni misto, kam
zachranka pacienta vylozi. J& se ted” dostavdm od problematiky nemocnic k problematice
zéachranky. Ja si myslim, Ze soucasny systém v zdchranné sluzbé neni vymysl soucasné vlady,
protoZe ja se nemohu zbavit odpovédnosti za zdravotnicky program vlady, protoze v té dobé
jsem byl v koalici a téch jednani jsem se zGcastnil. Ted’ fizenim osudu jsem se dostal do
opozice, ale nazor nemohu zménit. To bych musel byt jako nékteti poslanci z Véci vefejnych,
kteti §li do jinych stran. Tak to u mé& nehrozi. Takze musim fict zcela zodpovédné&, Ze neni
mozné, abych ja jako 1€kat zdchranné sluzby jsem jezdil po Praze a snazil se toho nemocného
n¢kde udat — a takto jsem jezdil tieba hodinu a ptl. J& vim, Ze to je realita, ale je to véc pana
feditele zachranné sluzby. J& kdyZz jsem m¢l tento problém v roce 1980 v Hradci Kralové,
vyfesil jsem si ho pfi prvni neshod€ s interni klinikou, ktera byla. A uZ se mi to nikdy za
22 let nestalo.

Takze to jen tak ramcové k té petici. Myslim si, ze je opravnéna. Je potieba o tom
diskutovat, ale bez emoci, bez urazek, bez toho, Ze za to mize Stétina, Heger nebo na druhé
strané Zitnikova. Takto se délat reforma neda.

J& samoziejmé respektuji to, ze penéz je malo. Ale prosim vas, v uvozovkach. J4 mam
to Sté€sti nebo smiilu nebo oboji, Ze jsem byl u reformy zdravotnictvi od samotného pocatku.
Jako ¢&len prvniho piedstavenstva Ceské lékaiské komory. V roce 1990 a 1991, kdyZ jsme se
to ucili a nevédeli jsme, co nas ceka, tak jsme tenkrat na zdravotnictvi méli 29 mld. korun.
Nebyla jesté pojistovna. Zucastnil jsem se jednani na prvnim sazebniku vykoni. Ale v té
dobé se s komorou nebo viibec s nami 1ékari, ktefi uz méli néco za sebou, nikdo nebavil. Ani
pan ministr zdravotnictvi ani pan premiér ani pan ministr financi. Prosté¢ nikdo nés nepfijal.
Dnes méame aspon vyhodu, ze mizeme na urcitych setkanich, forech, seminafich alespon
o tom diskutovat. A musim fict zcela objektivné, Ze jsme se skute¢né posunuli dale. Ale ne

tak, jak bychom si to vSichni samoziejmé& piedstavovali.
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Ja bych vam ftekl, kde podle mého nazoru zdravotnictvi utikd nejvice penéz. A je to
dlouhodobé a ja si dovolim tvrdit, Ze cilené a planovit¢ minimalné od roku 1995.

Za prvé. Jsou to nakupy predrazenych pftistrojii a nejlépe pres tzv. kompletacni firmy.
Ja nerad slySim, kdyz nékdo fekne — a velmi rad to fika pan prezident Kubek, Zze se ve
zdravotnictvi krade. Jestlize toto fekne, tak to musi dolozit a musi podat okamzité trestni
oznameni, jako jsem podal ja.

J& jsem dal dvé trestni ozndmeni, ted’ chystdm dalsi trestni oznameni. Prvni se tyka
tzv. digitalizace RTG pracovist v Kralovéhradeckém kraji, kde zakazka pies firmu
Puroklima, shodou okolnosti, ndhodou, byla pfedrazend o 139 mil. korun. Setii to policie, je
skonceno ted’ Setieni a predalo se to statnimu zastupitelstvi. Uvidime dale, jak se s tim
zastupitelstvi popasuje. Dal$im lumparna je financovani letecké zachranné sluzby, kde pro
dvé firmy od roku 1995 bylo zajisténo z vefejného rozpoctu, Ministerstva zdravotnictvi
v tomto piipadé, 7,8 mld. - smluvné! A tato smlouva je nevypovéditelna, byt se pan ministr
snazil a jako skute¢né prvni mné dal k dispozici vSechna ¢isla, kterd od tohoto roku 1995 byla
k dispozici. Do té doby vSechno bylo tajné, divérné, nikdo nic nevédel. Ja jsem to védel
z jednoho prostého divodu — protoze jsem byl tfi mésice vroce 1998 poradcem pana
naméstka Cerbéka, takze jsem se k t&m &islim dostal. Ale ted jsem to dostal oficialné a konal
jsem. Znovu jsem dal trestni oznameni, které se také vysettuje. To je druhy.

Déle si myslim, ze dal$im neSvarem je tzv. platba za jednotku vykoni. A ja si myslim,
ze vSichni zastupci asociaci to moc dobfe védi, jak je placen tfeba zlu¢nik v nemocnici
v Karviné a jak je tfeba placen Zlu¢nik v nemocnici v Roudnici. J& si myslim, Ze ten vykon
délaji vSude stejné, vSude kvalitné. Mozna Ze v té Roudnici nebo ve Dvote Kralové, kde ted’
délam, ho délaji mozna Iépe, protoze ho délaji Castéji. A je to minimalné 2,5krat az 3krat
predrazené. Ja se ptdm — pro¢? To piece neni véc soucasného pana ministra. To jsou smlouvy,
které byly podepsany v minulosti. Je tfeba toto srovnat a dat to do potadku, tak jak to
diskutujeme se vSemi manazery nemocnic, malych, velkych i fakultnich. J4 myslim, ze kazdy
rozumny s tim musi souhlasit.

Nez jsem $el na tento vybor, mél jsem jednani s feditelem pojistovny, s feditelem
nemocnice a s feditelem holdingu. A samoziejmé ncktera €isla jsem si ovétoval, abych si tady
nepfipadal, ze kopu za jednu nebo druhou stranu. J& jsem se dozvédél jesté véc, ktera je pro
m¢é naprosto nepochopitelna. V jedné nemocnici v Kralovéhradeckém kraji ted’ dostali vymér
z pojistovny, Ze jim Uctuji jakési pendle za rok 2010 — takze neni to jen nas kraj — za néco, co
vlastn€ bylo davno uz vyrovnano. Pfitom ja se nemohu smifit s tim, Ze pojiStovny nemaji

vyuctovani napt. v poloviné roku. Kdyz jsem kritizoval platbu za jednotku vykonu, tak mné
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bylo feceno, ze to nelze. Tak na co pak mame pocitatové zpracovavani? TakZze to je véc,
kterou jsem byl velmi prekvapen. A také jsem se dozveédél, ze samoziejmé administrativni
zruSeni 10 000 Itzek nic nefesi. To je jen administrativni vykon, ale nefesi to. Protoze ta péce,
pokud je provadéna za prvé na vyborné, tedy odborné trovni, za druhé na dobrém
hospodafreni, tak si myslim, Ze tam ty ispory nemohou byt.

Uz se chylim k zavéru, abych si nepfipadal jako pan kolega, co tady byl v minulém
projednévani petice, to bych si nedovolil.

Ja bych chtél jesté fict — a byl bych rad, aby si to pani ing. Rognerova zapamatovala
nebo alespont to tlumocila i panu ministrovi, j& mu to feknu taky samoziejm¢ sam na
zdravotnim vyboru, ktery bude 24. dubna v Prostéjové, Ze nemlzeme souhlasit s tim,
abychom pét let neméli zvySené platby za tzv. statni pojisténce. To neni mozné. Protoze
vstupy, veskeré ndklady, stouply obrovskym zptisobem. A kdyz za dichodce dostavame
723 korun, tak je to hodné¢ malo. J4 si myslim, Ze by minimdlni valorizace, kdyZ ne
kazdorocné, tak alespon za dva roky méla byt provedena. A myslim, ze tady zase by nem¢l
mit hlavni slovo pan ministr financi, ale pan ministr zdravotnictvi, ktery hovofil o tom, Ze si
to dokdze predstavit a Ze by byl radd, kdyby to tak bylo.

My tikdme — optimalizace luzek, reprofilizace lizek, socidlni lizka nasledné péce.
Ano, ja& s tim souhlasim. Ale nemiizeme udélat v nékteré nemocnici, kterou zruSime, jenom
naslednou péci, protoze tam nebudeme mit komplement, stoupnou ndm enormné naroky na
dopravni zdravotni sluzbu a na to soukromé dopravni zdravotnictvi ¢ekd. ProtoZe ti pacienti
se budou muset vozit z nasledné péce do oblastni nemocnice nebo do vétsi nemocnice, kde
vSechno toto maji zatizené.

A na zavér. Ja si myslim, ze kdyZ se rozhodneme k néjaké zisadni reformé
zdravotnictvi, tak je tfeba, abychom to diskutovali s krajskymi samospravami. Protoze ti jsou
zfizovatelé nemocnic ve svém kraji a také plati. To znamend, ze musi dofinancovavat tzv.
ztratovost provozu. To znamena — a to slovo zde padlo — jsou nutné skute¢né analyzy, jestli ta
liZka jsou redlnd, jestli jsou dostatecné oblozena, jestli se tam dobie hospodaii atd. J& si
myslim, ze k tomu slouzi akreditace a to je myslim na docela dobré tGrovni.

Samoziejmé souhlasim s pani feditelkou, Ze mnoho vykonii se d& délat v jednodenni
chirurgii nebo v jednodenni péci obecné. VEera mné ale pan feditel z pojistovny tekl, ze
samoziejm¢ s tim souhlasi, ale jsou nékteré nemocnice, které se tomu brani. Napiiklad
obycCejnou artroskopii, kterou miizeme zvladnout véetné anestézie — jsem anesteziolog, tak

vim, jak ten Clov€k reaguje tfeba za pét Sest hodin — na jednodenni chirurgii. Ale jsou
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nemocnice, které si toho nemocného tam nechaji dva tfi dny, protoze tam maji ten lizkoden.
TakZe to myslim, ze takhle by se reforma délat nemé¢la.

A Upln€ na zavér jeden z piipad z naseho kraje resp. z Pardubického kraje — ja se
potrad divam na Vychodocesky kraj jako na jeden kraj. Bude se rusit porodnice a gynekologie
v Litomysli, protoze se sami domluvili, Ze to pro né neni tak vyhodné, protoze maji nedaleko
Svitavy, dal§i nemocnici je Usti nad Orlici... Takze kdyz budeme takto optimalizovat lizka,
nic proti tomu. Ale to musi jit samoziejmé v souladu s krajem jako se zfizovatelem. J& vam

dekuji za pozornost a samoziejmé jsem rad, ze jste me¢ vyslechli a nevyhodili.

Poslanec Miroslav Bernasek: Ja dékuji panu dr. Stétinovi. Je vidét, Ze je odbornik. A

ted’ bych poprosil pana dr. Civina, ktery se hlasil o slovo.

Pan Jaroslav Civin: M¢& vzal pan poslanec Stétina trochu vitr z plachet, kdyz zacal
mluvit o krajich. Ale v prvni fadé, my se tady stale bavime o jedné véci, o jedné mantfe, si
dovolim fict, a to jsou lizka. Taky to zde padlo. Pocet lizek a jejich vyuziti je véci
managementu prislusného zdravotnického zafizeni. Aby toto mohl feditel toho zatizeni ve
spolupraci s primafi pfip. ziizovatelem realizovat, musi mit dvé véci — podporu jednak od
nich, to je bez debat, a podporu od zdravotnich pojistoven v této véci, aby byla schopna za
jednodenni chirurgii platit tak, jako kdyby ten pacient byl oSetfovan dva a vice dnili. Protoze
vime, Ze dnes prvni a posledni den hospitalizace se scit4, je to jeden den. TakZe jestlize mam
pacienta dva dny, tak ho mém skute¢né jenom jeden den. A jestliZe mam dnes pacienta na
jednodenni chirurgii na jeden den, tak ho mam nula a pojiStovna se m¢ snazi ofiznout. To je
bez debat. Ale v prvni fad¢€, nez toto zacnu dé€lat, tak musim mit Spickové persondlni a vécné
vybaveni toho oddé&leni. Cili to také stoji penize. A jestlize mam pievadét v uréité akutni
nemocnici urcita akutni ldzka na systém — vzneSen¢ feCeno — one-day surgery, tak k tomu
potfebuji urcité investicni zdroje, které pochopitelné z tthrad od zdravotnich pojistoven
nemam, ty kraje ani erdr ty prachy nemaji taky, tzn. vytvafim vnitini dluh, ktery pted sebou
takhle kutalim jak ten chrobaéek od Karla Capka.

Cili ja4 dékuji panu poslanci, Ze toto zminil. Ale nedélejme mantru z poétu lizek,
zejména akutnich. Zaméfme se na tu kvalitu péce, kterd by méla byt Cervenou niti starosti

o pacienta. Dékuji.

Poslanec Miroslav BernasSek: D¢kuji panu dr. Civinovi. A ted’ se hlasil pan Olejar.
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Pan Lubos Olejar: Ja se trosku budu muset omluvit mozna za ostiejsi ton. My jsme
nem¢li Sanci ani na ulici ani jinde se potkat pofadné s ministrem, abychom se tam zhadali. On
nas ani nepozval nikam. Neumoznil. My jsme museli pét hodin ¢ekat v jeho foyer vstupu,
abychom se dobrali jeho pfitomnosti.

Pani teditelka Rognerova délala svého Casu feditelku v prostéjovské nemocnici. Ted’
sedi na druh¢ strané. Nevim, co by délala, kdyby sedéla na té stran¢ oné.

Pan poslanec Stétina nam tady dokonale piedvedl, jak on by zaiidil ze strany
zéachranky proces piedani pacienta. Ja jsem v etické komisi Vinohradské nemocnice. A tam
jsme fesili praveé ten dopad, ktery nastal diky smlouvé, protoze fakultni nemocnice se s nami
nechtéli zapojit do procesu odporu proti MZ, protoze Heger by ty feditele vymetl. Tak oni
v podstaté tajné nas prosili — bojujte i za nds. A ja mazu fict, Ze kdyz nastala situace kolapsu
zachranky v Praze, byla to Vinohradska nemocnice, kdy pravé proto, Ze nemaji lizka, kterd
museli zrusit, pan prof. Pachl sedi na ARO, fikal — ja nemam kam ty lidi dat, musel bych je
dat do jidelny v tom piipade. Kdo jim poskytne péci? Na chirurgii do druhého dne je budou
hlidat, aby neumfteli, a pak je vezmu sem, protoze propustim. Liizka nema vyznam rusit. To si
zafidi management, jestli to potiebuje.

Ale co oni tim sledovali na Ministerstvu zdravotnictvi? To je ten podraz na vefejnost!
Na Ministerstvu zdravotnictvi jste sledovali jedinou véc — abyste pomoci lazek mohli snizit
pocet persondlu. A diky tomu — a to ted’ fikam oteviené — ve Vinohradské nemocnici piestaly
platit pfescasy, protoze nemaji penize pro zaméstnance. Ti jsou tam zadarmo. AZ my jsme
museli vstoupit jako pacientskd organizace a odbory do toho, Ze zacali feSit proces vyplaceni
prescast. Protoze nemaji lidi, museli je zrusit podle vyhlasky. Takze cely proces je proces
Absurdistan a je to jedna velka destabilizace.

Ja jsem si tady délal poznamky na néktera vystoupeni. KdyZ jste zavedli DPH do
zdravotnictvi, zvysili jste odvody penéz ze zdravotniho pojiSténi, tak jste méli zajistit piisun
téch penéz. Ptisun zvySenim davky za statni pojisténce. Toto jste neudélali! A toto je podraz
na vetejnost. Na nas, danové poplatniky, na nas, pacienty. To je podraz, protoze to je jista
dan, kterou odvadime. TakZe nefikejte nam tady, Ze je malo penéz ve zdravotnictvi, kdyz je
vysavate! Ano, vysavate. ProtoZe se nepostardte o to, aby tam bylo dost penéz, kdyz se
ministr financi rozhodl, Ze se bude odvadét DPH.

Pokud hovotime o chirurgii. Jen chirurgie existuje ve zdravotnictvi, pane poslance,
kterd se da fesit? Prece to neni otazka pobytu na liZkach, jenom Ze udélame jednodenni

chirurgii. A tady jste slySeli ekonomiku od pana doktora. Ekonomika je takova, ze to nemaji
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zaplacené. Tak pro€ by tu jednodenni chirurgii v nemocnicich délali? To by byli ti ekonomicti

manazeii na hlavu padli. Zkuste se podivat do Motola nebo na Homolku, jak to délaji. Dékuji.

Poslanec Miroslav Bernasek: Dékuji panu Olejarovi. A ted’ poprosim zastupkyni

Ministerstva zdravotnictvi o reakci.

Pani Helena Régnerova: D¢kuji za slovo. Dékuji vSem tcastnikiim za vystoupeni.
Psala jsem si poznamky, budu se snazit panu ministrovi tlumocit. Myslim, Ze fada z vas bude
mit piileZitost s nim mluvit nap¥imo, jak zmifoval i pan poslanec Stétina.

Nechci se poustét do néjakych Sirokych diskusi, protoze zdravotnictvi je téma, u
kterého kdyz se dotkneme néceho, tak se mizeme tady bavit do rana a urcit¢ bychom méli
o ¢em. Jenom chci zminit asi tfi véci.

Jednak Ministerstvo zdravotnictvi ma pfipraven ndvrh - a pokud bude politicka vile,
tak vzdycky jsme stali za tim, ze by platby za statni pojisténce mély néjakym zplisobem
kopirovat vyvoj v zemi, ze by bylo optimalni, kdyby byly navdzany na primérnou mzdu.
Tteba dva roky zpatky byl jeden pokus, aby to bylo n&jakym zpiisobem svdzano. To se
nepovedlo. Takze ted’ pfimo pan ministr ma navrh, kde budeme zadat zfejm¢ o 50 korun na
jednoho statniho pojisténce. Jak to politicky projde, nevim. Jenom chei fict, Ze ta vile na
stran¢ Ministerstva zdravotnictvi tady samoziejmé je a vzdycky byla, ale je to otazka celé
koalice a nejen ministra zdravotnictvi.

DPH. Urc¢ité vime, ze DPH ma velky vliv, protoZe zdravotnictvi je v situaci, kdy se
z DPH nemuize vyvinit. Opravdu ty platby jsou tam v plném dopadu a samoziejmé to musime
néjakym zptsobem absorbovat.

Jinak bychom urcit¢ mohli mluvit o dalSich vécech, kde ty rezervy hledat. J4 jenom
chei fict, ze ja to povazuji za vyhodu, kdyz jsem si mohla vyzkouSet obé strany té barikady,
jak tu nemocnici, tak ted’ tu pozici na ministerstvu. Chci jenom poznamenat, Ze pred témi
deseti nebo dvanécti lety jsem Motol fidila za dvé miliardy. Dneska ma Motol sedm miliard.
A nic zésadniho se tam zase v té struktufe tolik nezménilo. Prosté¢ v dobé, kdy méla dvé
miliardy, uz byly prest¢hované kliniky z Karlaku a mné to dnes ptipadé jako maly zazrak. Ale
samoziejme jsme nékde jinde, jsou nové technologie atd.

Ja bych si jenom dovolila mozna takové ptani, které je vice politické, a mozna ze mi
nepfislusi. Asi by pro budoucnost bylo lepsi, kdyby mozna téch krokl bylo méné, ale byly
projednény dopfedu napfic¢ politickym spektrem, protoze se vi i z jinych zemi, Ze reforma

zdravotnictvi se ned4 udélat témér za Ctyfi roky, Ze to je opravdu be¢h na dlouhou trat’. A bylo
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by svyhodou, kdybychom se na nékterych vécech, které jsou tieba prinikem vSech
zucastnénych, shodli. Protoze spole¢nym cilem je — za objem penéz, které v tom zdravotnictvi
mame, zajistit co nejlepsi péci. A tam si myslim, Ze jsme ve shodé jak vy, tak my. Ale otdzka
je, jak k tomu dojit. A to je otazka n¢jaké debaty, kterd by se méla odehrat. Ale domnivam se,
Ze ministerstvo projevuje snahu néjaké kroky nastartovat.

Jest€ moznd v tomto volebnim obdobi se setkdme nad nékterymi névrhy, které ted’
davame do legislativniho procesu. A jenom jeden bych zminila, protoze tady byly zminovany
napt. n¢jaké smlouvy, které jednotliva, vétSinou privatni, zdravotnicka zafizeni maji moznost
ziskat od pojistoven. Zase nechci mluvit za pojistovny, ale ministerstvo dlouhodobé razi
zasadu, aby se smlouvy zvefejnovaly. A kdyz se budou zvetejnovat, budeme k tomu mit
vSichni pristup, at’ uz se tyka plateb, co zminoval pan poslanec, nebo novych smluv, které se
najednou objevi, a pfesto, ze se Setii prostiedky, tak mozna jsou nadbytecné. Tolik z mé

strany. Jestli jsou jesté n¢jaké konkrétni dotazy, jsem samoziejmeé jesté k dispozici.

Poslanec Miroslav Bernasek: Jesté pan Olejar.

Pan Lubos Olejar: Mozna jesté vefejnost bude chtit néco. Ale ja se prece jen zeptam.
Nezodpovédéla jste nam, pro¢ v dobé navrhu ruSeni luzek, toho zaklinadla, kdy jsme se
museli postavit na odpor, my obcané, my zdravotnici, my zéastupci kraji, kdyz to tak feknu,
v Cele s panem hejtmanem Béhounkem, pro¢ v té dobé jste podepisovat nechali pomoci toho
memoranda s pojiStovnami smlouvy s nemocnicemi, jako je SurGal. A nasmlouvali jste nova
luzka! Misto toho, abyste podrzeli v kraji lizka, ktera tam jsou. Tak jste je rusili ve fakultni
nemocnici Bohunice, kde pan feditel Kraus samoziejmé jako ¢len ODS nemuzZe jinak. Ja jsem
snim o tom mluvil. BohuZel ani v televizi nemize jinak. Mluvi tak, jak mluvi. Takze
v podstaté tam jde o to, pro¢ jste toto nechali nasmlouvat? Pro€ jste nezakrocili proti tomu?

Kdyz pan Nosek je predseda spravni rady VZP naptiklad.

Poslanec Miroslav BernasSek: Kratce.

Pani Helena Rognerova: Jenom kratce. Ja jenom chci fict, Ze ministerstvo opravdu
nezasahuje a nemé pravomoc zakéazat néjaké smlouvy. Urcit¢ jsme nebyli inicidtory viibec
z4ddnych novych smluvnich vztahti. Naopak se snazime ted’ tieba s nekterymi odbornymi
spole¢nostmi pfipravovat takové thradové mechanismy, které by zabranily tomu, ze n¢které

jedno konkrétni zatizeni zneuziva n&jakou péci, kde si uctuje vykony, které samoziejmé jsou
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piinejmensim nadbytecné. Nechci hgjit ani pana ndméstka Noska, myslim, ze v té dob¢ ani
predsedou spravni rady nebyl, co se podepisovalo memorandum. Ale ministerstvo tu ptimou
paku na pojistovny a jejich smluvni vztahy nemé. Mize néjakym zpusobem dozorovat,
zvefejnovat, ukazat na Cisla, ale nema silu zakazat. Neni nadiizenym pojistoven. Takze to je
otazka na pojiStovnu nebo na zastupce svazu pojistoven, ale bohuzel toto nejsem schopna ja
za sebe odpoveédét. Ale myslim si, Ze ani ja ani nikdo, kdo reprezentuje ministerstvo,
nesouhlasi s tim, aby v dne$ni dob¢ se nasmlouvavaly nové sluzby, kdyz na druhé strané jsme

v n¢jakém utlumu.

Poslanec Miroslav Bernasek: Takze jesté pan Olejar.

Pan Lubos§ Olejar: Ja tady nemiizu prosté poslouchat lez. Nezlobte se, pani feditelko.
Pro¢ mate na Ministerstvu zdravotnictvi odbor dohledu nad zdravotnimi pojistovnami, kdyz
nemate pravo zasahovat? Pro¢ podepsali dva naméstci ministerstva memorandum s fediteli
pojistoven o ruseni lizek a nepodepsali jste zadné jiné opatieni, aby se v té dobé

nenasmlouvala jina nova lizka? V soukromych zatizenich pana dr. Kary? Pro¢?

Poslanec Miroslav Bernasek: Takze jeste.

Pani Helena Rognerova: Ja k tomu bohuZel nejsem schopna fict Zadné detaily. Ja
0 zadném panu dr. Kérovi nevim, o Zadnych smlouvach nejsem informovand. Rok ted’ dé€lam
feditelku dohledu. Mohu si vyzadat a snaZzime se myslim vyzadat od pojistoven informace i
nad rdmec toho, co nam umoznuje zdkon. A ted’ se budeme snazit dat do zdkona 1 §irSi rozsah
nasich pravomoci chtit néco od pojistoven. Mizeme tam poslat kontrolu. Ale nemam zadnou

pravomoc pojistovné zakazat smlouvu.

Poslanec Miroslav Bernasek: Jesté pan Stétina.

ewvr & 4

Poslanec Jiri Stétina: Jenom dvé véty. V soucasné dobé je v legislativnim procesu
tzv. zakon o reklamé, ve kterém je zcela jasné stanoveno, ze budou smlouvy zvetejiiovany
nejen ze stran pojiStoven, ale jest¢ tam dame doplnéni pozméinovaciho navrhu, abyste to
mohli vy zvefejnit a fict — podivejte se, my jsme dostali takovouhle smlouvu, se kterou
nesouhlasime, tzn. Ze 1 poskytovatelé zdravotnich sluzeb budou moct tuto smlouvu

zvetejiiovat. TakZe to se chystd. J4 doufam, ze to projde.
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Poslanec Miroslav Bernasek: D¢kuji. Zeptam se jesté vetejnosti, zda nékdo chce

vystoupit. Mizu poprosit vase jméno na mikrofon, aby se to zaznamenalo?

Pan Josef Mrazek: Josef Mrazek, Svaz pacientii. Chtél jsem ke svému piekvapeni
konstatovat, ze zde celkem zhruba u téch lidi, ktefi maji uzky vztah k praxi, dochazi
k racionalnimu pohledu na véc. Napiiklad pan poslanec Stdtina mé piekvapil tim, Ze se
k tomu stavél takovym zptusobem, se kterym se da i souhlasit. A je tady problém ale ten, Ze
vzdor tomu vSemu ministerstvo postupuje takovym zplisobem, ktery je v rozporu jak
s ustavou, tak s mezindrodnimi zdkony vyssi kategorie. A zejména je v rozporu se zajmy
pacienti.

Takze tady je to memorandum velmi vyznamné v tom sméru, Ze 1 kdyz ta akutni
situace je n&jak vyfizena, tak je to upozornéni na to, Ze ty véci se fesi Spatné. Je tieba k tomu
pfistupovat upln¢ jinak.

Uvedu priklad. Naptiklad ustava jednak sama stanovi a ustavni soud to také potvrdil,
je vyrazny prejudikat, Zze za dostupnost zdravotni péci, Cili za existenci zdravotnickych
zafizeni v kraji odpovidé kraj. A v novém navrhu novely zakony se docitdme, Ze zkratka
pohotovost uz nebude v kompetenci kraje atd., jsou tam rizné véci, které jsou vylozené
v rozporu se zdkonem. Pfimo s ustavou je v rozporu zakon, ktery svéfuje pojistovnam ulohu,
aby regulovaly sit’. To je véc, ktera piislusi krajim. Je to statni povinnost, aby byla dostupnost
zdravotni péce. A dé se prenést na kraj, na samospravu. Ale nejde ji pfenést na pojistovny. To
jsou takové hrubé chyby, které by se vyskytovat nemély. A kdyby se postupovalo zplisobem,
ktery by odpovidal zakonlim, existujicimu pravnimu rdmci, tak by problémy, o kterych se
tady zminuji, vlastn€ neexistovaly, vyvoj by byl pfirozeny.

ProtoZe to, Ze kraje maji rozhodovat o tom, jaka jsou zafizeni na jejich Gzemi, to ma
svilj vyznam. Protoze existence nemocnice v jakémkoli mést¢ mé fadu vyznami. Nejen jako
centrum pohotovostni sluzby, ale také to ¢ini z toho mésta mésto urcité kategorie. KdyZ tam
nemocnice neni, tak to sidlo klesne o néjaké kategorie doll. Proto je to svéfeno té
samosprave, kterd i za cenu, Ze by to nebylo tfeba ekonomicky nejvyhodnéjsi, se mé snazit
o0 to, aby si tu nemocnici udrzela. A jestli mé byt zavieno oddéleni nebo celd nemocnice, tak
o tom by méla rozhodovat jenom odborna kritéria, napt. Ze neni mozné zajistit bezpecnost
zdravotni pécCe, protoze tam je nedostatecna frekvence vykoni. To jsou realné divody.

Nebo tady bylo nékolikrat opakovano, ze samoziejmé ta lizka se zreguluji sama pomoci

managementu nemocnice, protoZze ta nemocnice musi sama nejlip védét, kolik téch lazek
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potiebuje k tomu, aby pokryla péc¢i, o které kraj rozhodl, Ze se predpoklada, ze tam bude
potfebnd. To jsou vSechno véci, které by nemusely nastavat, kdyby se k tomu nepftistupovalo
tim nasilnym zptsobem. Je jasné, Ze tfeba obsazenost ltizek ponckud zaostava pii tom klesani
a zustava trosku mensi, nez by tfeba mohla byt. Mohlo by to byt k t€ém 80 procentim. Ale jak
to klesa, tak ono to zatim pokulhava, ale ¢asem se to dorovna, doladi. Takze ani do tohoto
neni radno zasahovat. A kromé¢ toho to centrum nebo ta pojistovna, kterd nafizuje snizeni
poctu luzek, tak ani neni povinna, ani od toho neni, aby posoudila, co tam je skute¢n¢ potieba.
Prakticky ptiklad, jak pan Olejar tady uvadél, s Vinohradskou nemocnici. Je jasné, ze
administrativnim snizovanim poctu lazek se ud€la pro pacienty jenom Skoda. Dékuji vam za

pozornost.

Poslanec Miroslav Bernasek: Dékuji panu Mrazkovi. Ted’ pan Olejar jesté néjakou

technickou.

Pan Lubo§ Olejar: Vim, ze asi nd$ Cas je vycerpan, co jsem se ted dival do
programu. Omlouvam se. Ale kdyz jsem sed¢l v dozoréi radé VSeobecné zdravotni
pojistovny dva roky z pozice rozhodnuti vlady, tak jsem zachranil zdravotni pojistovné pana
Horaka kolem ptil miliénu korun, kdyZ jsme pfisli na zlodgjnu dr. Chromého. Rikdm to jméno
nahlas, protoze je to Clovek, ktery by mél byt vyfazen ze zdravotnictvi, kdyz jako ortoped
uctoval vykony, které nikdy neprovedl.

A vy, kdyz feknete, Ze nemate moznost fidit pojiStovny, tak na co tam mate zastupce
pana Pliska z ministerstva, na co tam mate zastupce statu jako vlada? Pro¢ si ministr nevyzada
na vlade¢ usneseni, kterym ulozi zastupcim statu. Kdyz se méni feditel, na to ma, a na tohle to,
ulozit pojiStovnam, aby nepodepisovali smlouvy, které nemaji podepisovat v dob¢, kdy se
chtgji délat n¢jakad opatieni, tak aby to nafidili tam? J4 jenom fikdm, Ze je na to pravo a

moznosti mate.

Poslanec Miroslav Bernasek: D¢kuji. Zeptam se jeSté vefejnosti, zda ma nékdo
zadost o pfispévek. Neni tomu tak.

Takze vtuto chvili kon¢im vefejné projednavani této petice. Dckuji vSem piitomnym, jak

zéstupcim petentl, tak zastupci Ministerstva zdravotnictvi. Tato petice bude jeste

projedndvana v nasledujicim jednani peticniho vyboru v n¢jakém piistim obdobi. Dékujeme.
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Poslanec Vladimir Konifek: Damy a panové, dovolte, abych vas prtivital na

projednéavani dalsi petice. Je to vefejné projednavani

., Petice za odstoupeni viady Ceské republiky pro ztrdtu politické legitimity“

Vitdm na tomto projedndvani zéastupce petentl, kteti sedi tady vlevo. Je to pan
Popelka, pani Rezni¢kova, pan Petrov a pan Bezak, ktefi dostanou slovo v avodu. Za vladu je
zde pan Poul. Vitam vSechny zde pfitomné.

Na zacatku bych chtél upozornit, Ze toto jedndni je nahravano. Je z néj pofizovan
stenograficky zaznam. Takze potom, kdyz budete kdokoli vystupovat, prosim o piedstaveni,
abychom mohli do stenozdznamu napsat, kdo mluvil. A ptepis tohoto vefejného projednavani
vyvésen na strankach Poslanecké snémovny.

Slovo ma pan Popelka jako zéastupce petentii. Prosim zapnout mikrofon, abyste byl

nahravan.

Pan Jaroslav Popelka: Dobry den,ddmy a panové, smyslem naSi dnesni pfitomnosti
je upozornit na skute€nost, Ze vlada Petra Necase je odmitana 90 % naroda. Lidé si nepfteji,
aby tato vlada nadale fidila tuto zemi. Ridi ji $patné. A co je jeden z hlavnich dtivodd toho, Ze
jsme tady, Ze jsme po cely uplynuly rok sbirali podpisy a organizovali shromazdéni a snazili
se o to, aby vlada odstoupila, je skutec¢nost, Ze dne 17. dubna 2012 vlada Petra Necase ztratila
opravnéni fidit tuto zemi. My tedy Zijeme v zemi, kterd méa nezdkonnou vladu.

Dalo by se to snad tolerovat za pfedpokladu, ze by tato vlada plisobila ve prospéch této
zem¢ a tohoto naroda. Ale vlada Petra Necase zemi Skodi. Pfijima rozhodnuti, kterd naprosta
vétSina ndroda nechce, napt. cirkevni restituce. Poskozuje trvale tuto zemi, zhorSuje kvalitu
zivota jejich obyvatel. A tato vlada uz ddvno nema pravo vladnout této zemi. My jsme tady
proto, abychom upozornili ¢leny vlady na vdznost situace, aby feSili véci, dokud je jeste Cas.

Nalady ve spolecnosti se radikalizuji, mnoho lidi uz vold po radikalnim feSeni. A
prosim tlumocte ¢lentim vlady to, ze pokud se nadale budou k nasim pozadavkim chovat tak,
jak doposud, tzn. s ignoranci, vysméchem, nazyvanim nebezpe¢nymi magory a lazou z ulice,
tak se miizou dockat toho, ze to skonci tak, jak nikdo z nés nechce.

To je asi vSechno, co jsem chtél fict. My jsme pod petici shromazdili n¢kolik desitek
tisic podpisti. Pfedali jsme jenom ¢ast, protoze nas pravnik trval na tom, aby tam byly veskeré
nalezitosti. A my budeme pokracovat ve svém usili o odstoupeni vlady Petra Necase do té

doby, dokud tato vlada neodejde. D&kuji.
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Poslanec Vladimir Koni¢ek: D&kuji panu Popelkovi. Ja jenom upifesnim, ze do
Poslanecké snémovny bylo ptedano podpisovych archti 565 a 11 370 podpist na nich bylo.

Slovo ma dalsi ze zastupcii petentll — pani Véra Reznickova.

Pani Véra Reznitkova: Dobry den! Také ja vas zdravim. Vazené damy, véaZeni
panové, chtéla bych k nasi petici fict asi tolik: Podpist jsme méli celkem pies 70 000, ale
vzhledem k tomu, Ze se celoplosné lidi podepisovali po celé republice, na rliznych mistech,
spousta podpisi nem¢la nalezitosti. To znamend, ze tam tfeba chybélo Cislo ulice. A nas
pravnik, skute¢n¢ poradkumilovny, piedlozil k odevzdani pouze téchto 11 372.

Chtéla bych fici to samé, co fika pan Popelka. Ono vice se té¢zko za tak kratkou dobu
da vysvétlit. Tato vlada je nelegitimni, protoze strana LIDEM, kterd je v koalici, je strana,
kterou nikdo nevolil a ktera tim padem nema pravo rozhodovat o osudu nasich obc¢anti v této
koalici.

Chtéla bych fict, kdyby se vlada snazila né¢jakym zptisobem udélat néco pro obcana,
aby ten obcCan tady mohl v klidu a pokoji Zzit, tak bychom samoziejm¢ nestali v ulicich,
neprotestovali bychom. V pokoji bychom byli doma nebo v zaméstnani nebo se svymi détmi
nebo se svymi vnoucaty nebo na dovolené. Ale bohuzel, toto se nekona.

Bude mi 60 rokd. Ja jsem clovek, ktery miize srovndvat minuly rezim s timto
rezimem. Dnes si fikdm: Pro¢ jsem §la cinkat t€émi kli¢i? Co nam schédzelo? Svoboda. Ale za
jakou cenu. Byla jsem rebel. Byla jsem disident. Ale byla tady prace. Bylo zadarmo
zdravotnictvi. Byly tady pridavky na déti. O mladé manZelstvi bylo postarano
novomanzelskymi ptijckami bez trokt. Ale hlavné tady byla planovana zaméstnanost, byla
tady prace povinna.

Dneska prace povinna neni, takZe to se libi vSem, kteti nechtéji pracovat. Téch je taky
mnoho. Ale ja jsem podnikatelka, ¢lovek, pro kterého je prace voda, vzduch. Cely Zivot.
A predstavte si, Ze ja tu praci nemam. Zameéstnavala jsem 200 lidi. A 200 lidi zasluhou této
vlady muselo skoncit. Pro¢? Pro¢ mame Skiidce pro nasi zemi? Pro¢ ndm vladnou? Pro¢ si
neuvédomi, Ze takto to piece nejde? Takto nejde fidit republika. Oni maji plné talite. Maji
plné penézenky. Maji plné cty. A co ten zbytek? Téch 9 milioni? Na ten uZ nikdo nemyslel.
Tato vlada musi skoncit, protoZe tato vlada nema pravo, at’ uz legitimné nebo nelegitimné, dal

setrvat u moci.
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Je toho moc, co bych mohla vykladat, ale nejdalezitéjsi pro stat je rodina. Zaklad statu
musi byt rodina. A to se tady ned¢je. Na rodinu tato vlada zapomnéla. Rodinu ignoruje.
A nazyvaji nas nebezpe¢nymi magory.

Dékuji.

Poslanec Vladimir Konicek: D¢kuji. Jako tfeti za zastupce petentd vystoupi pan

Petrov.

Pan Dimiter Petrov: Dobry den! Vazeni panové a damy, chtél bych poukazat na to,
co jiz tady sdélili pan Popelka a pani Rezni¢kova a s ¢im plné souhlasim, ale taky chci
poukdzat na to, ze za minulého rezimu, pted rokem 1989, jsem byl politicky pronésledovany
pro svij pivod. Nesmél jsem se vzdélavat. Dale miizu poukézat na to, Ze jsem byl 1ékatsky
niceny. Pak jsem musel odjet do ciziny a tam jsem studoval. A pak jsem se vratil zase sem
a zacal to znovu. To znamend — tato vlada funguje stejnym zptsobem jako ptred rokem 1989.
Skutecné se vsemi fakty.

Zabyval jsem se funkci tohoto statu skoro 17 let. A vidim to sdm, ze premiér Necas
kryje komunistické zloCince, protoze jsem se tehdy zabyval tim, Ze jsem analyzoval veSkeré
restitucni zdkony, které zacaly platit po roce 1991. A hlavné jsem zpracoval pozdé&ji na to
téma 1 diplomovou praci, kde jsem poukdzal na to, Ze zdkon 87/1991 Sb., o mimosoudnich
rehabilitacich, pfednostné odskodnuje z poloviny komunistické zlocince.

Jsou tam pftipady, kdy lidi, ktefi byli pronasledovani za minulého rezimu, s ¢asti
rodiny, ktera vstoupila po roce 1968 do KSC, druhé ¢ast od nich byla pronasledovana — tak
nesméla studovat, nesméla nic. Dokonce 1 ta ¢ast rodiny. A zamezila druhé casti, aby mohla
dédit. Tak potom, jakmile pfiSel rok 1990 a vznikly tyto tfi restitu¢ni zakony — zédkon o pade,
zakon o zmirnéni nékterych kiivd a zdkon o mimosoudnich rehabilitacich — tak pfednostné se
tito lidé hlasili k tomu, Ze byli politicky pronasledovani.

Ja nanestésti jsem skute¢né vpadl do takové rodiny a vim, Ze Cast nasi rodiny se
podilela na politické vychoveé v 50. letech, v 55. roce, statnich soudct. To znamend, ze ti lidé
po roce 1990 — protoZe v roce 1967 se vzdali dédictvi — po roce 1992 byli uznani, ze byli
politicky pronasledovani. A ja se nyni ptdm: Pro¢? Nemuseli prokazat tiseni. Pfitom byli na
nejvysSich mistech. A ndm, co jsme od nich, ndm bylo zamezeno, Ze jsme nemohli prosté
deédit. Tak my jsme byli hozeni prosté na druhou stranu, abychom se soudné¢ pracné domahali

svych prav, coz nebylo mozné.
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Posilal jsem tady tyto v&ci se stiznostmi viem poslanciim Parlamentu Ceské republiky.
Skoro kazdy rok jsem jim to déval na védomi. Nikdo mi k tomuhle nenapsal, nikdo se o to
nestaral a tak dale — ze existuji restitucni zékony, které jsou v rozporu i s touto ustavou.
Posilal jsem to také panu premiéru Necasovi. Jenomze tam se stalo to, ze kdyz pan premiér
Necas odpoveédél, tak — jak se fika lidové — ja o voze a on o koze. To znamend, ze nerozumé¢l
asi tématu, ktery jsem mu piedlozil. I kdyz na ten poukaz jsem zpracoval i diplomovou préci,
1 bakaléiskou préci. Tu bakalafskou jsem mél na pravech za jedna a chtél jsem s tim prosté
néco ud¢lat. Vidim, ze v tomto staté nic nefunguje.

Samoziejmé, ze ja cestuji 1 do Bulharska, takze vim, jak se vyviji ten vyvoj. Systém je
vSude stejny ve vychodnim bloku. Je potfeba prosté a naase néco s tim uz délat. To znamena
— my bychom si nepiali, aby bylo néco podobného, jako se stalo v Bulharsku a vlada prosté
odstoupila. Osm mrtvych a tak déle. Ale jak vidim, narod z 90 % nasi populace je proti téhle
vladni garnitufe. A mam strach, Ze prost¢ mize dojit — k tomu, Ze mlze brzy dojit — 1
k revoluci.

Na zavér bych chtél fict, ze jsem strasné znepokojen. Vidim, ze prosté vladni Cinitelé
za prvé nejsou kompetentni, protoze my nemdme zadného ekonoma, ktery by nesl
odpovédnost pfed narodem, ale vzdycky jsou néjaci naméstci okolo. A ten, kdo mé délat
ekonomiku, je chemik nebo tak dale. A nekompetentnost — na toto poukazuji — se dost odrazi

na kvalité tohoto statu. Toto je to, co bych chtél na zavér fict.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: D&kuji. A poslednim zastupcem petentl je pan Bezak.

Pan Jifi Bezak: Dobry den! Véazené damy, vazeni panové, samoziejme se musim
ztotoZnit s prediecniky. A dalo by se fict, ze nevim, ze kterého soudku piimo zacit, protoZe
problémd je tady vic nez dost.

Samoziejmé, nase vlada, Necasova vlada, je z mého pohledu taky nelegitimni, protoze
— jak uz prediecnici spravné fekli — opird se o nelegitimni stranu LIDEM, ktera byla vlastné
narychlo zfizena. A tato strana doplnila stavajici koalici, kterou opustily Véci vefejné. Takze,
tito poslanci za stranu LIDEM nebyli Zadnym obcanem této republiky voleni, pfimo ani
jednim ob&anem Ceské republiky. To je podstata véci.

Mluvime-li o demokracii, domnivam se, Ze tady bylo poruseno demokratické pravo
obCant vyjadiit se k novému zménénému sestaveni vlady. V podstaté tato vlada neopirajic se
o stranu LIDEM by nemohla existovat, protoZe by méla nedostatek hlast v Parlamentu. To je

jedna véc.
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Druhé véc je: Nase politika naSeho statu, naSich politikti, celé politické scény, hlavné
vladnich Cinitelt, klesla na samé dno. Je to dekadence, je to upadek moralky a etiky. Na zapad
od nasich hranic je bézné v souladu s dobrymi mravy, ze vlada, kterou opusti jedna koali¢ni
strana, poda demisi a pozadéa obcany, aby v pfedcasnych parlamentnich volbach jim dala tato
obCanska — nebo vlastné — aby jim obc¢ané toho statu dali mandat.

Tato vlada poslapala nejenom pravo ob¢ant rozhodnout o budoucnosti své zemé¢, ale
zachovala se v rozporu s dobrymi mravy a pokrac¢ovala diktatorsky — ptimo diktatorsky — ve
vladnuti. Ne. Bojim se pouZit toto slovo, ale je prosté totalita, diktatorstvi, jestlize vlada nema
potiebnou vétSinu v Parlamentu, protoze se opira o stranu neexistujici, kterd noveé vznikla,
jestlize se opira pokrytecky o jednoho poslance, ktery byl sice nepravomocné odsouzeny,
posléze odsouzen natrvalo. Ten je vlastné ve vézeni. Diky tomuto hlasu prohlasovala
v Parlamentu cirkevni restituce, se kterymi se neztotoZiluje 90 % obcanil této zemé. Tato
vlada nema podporu 90 % obcanti. A ptesto to vladé nevadi.

Obavam se, ze tato vlada prekrocila sviij mandat. V podstaté to je zakladni véc.
Nereagovala a arogantné se zachovala i v ptipad¢ krajskych voleb a posléze prezidentskych
voleb, kdy ani v jednéch volbach vladni nominanti nebo kandidati nezvitézili. Ve vétSin€. To
znamena — ani v krajskych, ani v senatnich volbach neme¢la vlada vétSinu. Prezidentsky
kandidat vlastné ze strany vladnich Cinitel, ¢ili z vladnich stran, taky prohral. Nechapu tedy,
kde bere tato vlada tu silu arogance vici svému narodu a svému lidi, Ze setrvava na svych
pozicich, zakopana — da se fict — v téch valech nebo u téch koryt a nemini odstoupit. CoZpak
nema v sobé Spetku cti a neboji se toho, Ze ji obfané jako v nékterych zemich doslova
vyprovodi §pinavym krokem z vlady?

Ja bych v podstaté to zakoncil tim, Ze tato vlada ma navic nekompetentni lidi ve svém
sttedu. Vidéli jsme to v ptipadé€, kdy premiér Necas jmenoval vlastné ministryni obrany, pani
Karolinu Peake, mimo jiné ze strany LIDEM, kterd nepros§la poslednimi volbami jakoZto
strana LIDEM, ¢ili nema hlasy obc¢and. Vidé€li jsme ty tanecky samoziejmé kolem toho,
jakym zplisobem byly prohlasovany cirkevni restituce, danové zékony, soubor zakonu
ohledné zdravotniho a socidlniho zabezpeceni, dlichodovych reforem atd.

V podstaté se tato vlada snazi feSit krizi zvySovanim dani, ¢imZ vlastné likviduje
sttedni vrstvu, likviduje podnikatelskou sféru Zivnostnikl,, o kterych — coz m¢ mrzelo — i
opozié¢ni strana CSSD slovy pana Mladka fekne, Ze jsou paraziti. Jestli je nékdo v tomto staté
parazitem, pak to jsou ti politici, ktefi fidi tento stat a vysavaji vlastn¢ z toho pracovniho

délného lidu penize, majetky a tak déle.
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Vime, jak se tady zachovava vladnouci moc pii feSeni raznych kauz, napi.
PROMOPRO, dalsich Opencard apod. Téch je cela fada. Chtél bych tady jenom podotknout,
ze obcCané prosté toto citlivé posuzuji. A prestoze tady neni takova nalada jako v Bulharsku —
ze by vysly statisice lidi do ulic — pfesto to tady vie. A ja bych si dovolil fict, Ze by bylo
dobré, kdyby vlada sebereflektivné zvazila vSechny tyto udalosti, které se tady udavaji,
a odstoupila jesté, jak se tikd, se cti, nez aby byla nucena odstoupit takovymi, da se fict,
situacemi, jaké byly nedavno v Bulharsku.

Samoziejmé bych mohl pokracovat ohledné¢ toho, jakym zplisobem se zvySuje
zadluzeni zemé na 45 % HDP. Mohl bych pokracovat tim, jak se zvySuji ceny energii, plynu,
vody. Tteba kubicky metr vody dneska stoji stondsobné vic nez v roce 1989, pfitom platy se
stondsobné nezvysily. Voda je zdkladem. VSude. Pijeme ji, jime vlastn¢ vyrobky s vodou,
vodou myjeme, délame potiebnou hygienu atd. Cili, zamysleme se i nad tim, k ¢emu dospéli
vodovodnich ptipojek. To je prosté nehoraznost.

Myslim, ze si vlada uz posledni dobou velice moc zahrava s divérou ob¢anti a muze
se ji to vymstit. A my jsme tady ne od toho, abychom byli ozna¢ovani pani Karolinou Peake,
ze s trochou nadsazky nas Ize oznacit za nebezpecné magory. Jsme tady od toho, abychom
nastavili dnesnim politikim zrcadlo, aby si uvédomili, ze zadny strom neroste do nebe a ze
politici by v podstaté mé&li sebereflektivné zvazit, kde udé€lali chybu, a z toho vyvodit patti¢né
disledky.

Tento narod si nezaslouzi tuto vladu. Zaslouzi si samoziejmé lepsi vladu. Vérim tomu,
ze v budoucnu tady zvitézi piima demokracie, kdy obfané budou moci volit svobodné
v ptimych demokratickych volbach své poslance podle okrskovych kandidatek a ne podle
stranickych, protoze se tady vraci doba, kdy vedouci tGlohu tady sehravala jedna politicka
strana.

Dneska si dovolim a troufnu fict, Ze tady je vedouci tloha né€kolika politickych stran,
které jsou zkorumpované, arogantni, které svym zplisobem tuto zemi posSkozuji a ni¢i. Nici
ducha tohoto naroda. Ni¢i podnikatelské a Zivnostenské prostiedi. Nici rodiny. Ni¢i vesnice.
Nici venkov. Nic¢i Ceské podniky, Ceské firmy. A napomdhaji tomu, Ze ceskd ekonomika se
propada. Jen tak pro zajimavost: Ve stfedni Evropé jsme jedind ekonomika, ktera neroste. To
by mélo alarmovat vSechny politiky napti¢ politickym spektrem. Tady neni mozné, aby Ceska
ekonomika se propadala a vedle nis némeckd ekonomika rostla o 2 %, aby slovenska
ekonomika rostla o 2 % nebo rakouskd o 0,8 % nebo aby polska ekonomika rostla, ale nase

ekonomika se propadala o —0,8 %. To je prosté nehoraznost.
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Tato republika ma dostatek pracovitych, slusnych, poctivych lidi, vzdélanych, ktefi
samoziejme jsou veétsSinou nestranici. A proto tito nestranici musi mit pravo rozhodovat o této
zemi a ucastnit se ptimych demokratickych svobodnych voleb pomoci okrskovych kandidatek
— osobnosti, nikoliv zkorumpovanych politickych stran, jak jsme tomu 23 let svédky.

To je asi zdvérem vSechno. Prominte mi, Ze jsem se takto rozpovidal, ale vidim, ze
v tomto staté tato vlada nemé skuteéné legitimitu, nema pravo tomuto vzdélanému nérodu
Masaryka vladnout.

Dé&kuji vam za pozornost.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: Tolik pan Bezék jako posledni zastupce petentd. A nyni
dam slovo panu Ing. Lubomiru Poulovi, kterého premiér Petr Necas povéril ucasti na tomto

jednéni. Pane inZenyre, mate slovo.

Pan Lubomir Poul: D¢kuji. Véazeny pane predsedajici, dobré odpoledne. Vazené
damy, vaZeni panové, dovolte mi, abych se predstavil. Jsem vedouci Utadu vlady. Jmenuji se
Lubomir Poul. A zaroven mi dovolte, abych omluvil pana premiéra Petra Necase. Pan premiér
mé povéfil, abych ho zde zastoupil. Dovolte, abych tekl, ze veSkeré poznatky, veskeré
informace, si peclivé zaznamendm a neprodlené budu pana premiéra o tom informovat.

Dékuji vam.

Poslanec Vladimir Koni¢ek: D&kuji. Otevirdm rozpravu, do které mate moZzZnost se
piihlasit. Kdokoliv z véas zde ptitomnych. Akorat bych pozadal na zac¢atku o jméno, abychom
mohli do stenozdznamu k vaSemu projevu piipojit 1 vaSe jméno. Takze — hlasi se né¢kdo do
rozpravy? (Chvile ¢ekani na ptihlasky.)

Pokud tomu tak neni, dovolte mi, abych ... Ano, do rozpravy se miiZze pfihlésit

kdokoliv, tedy i ti zastupci, kte¥i uz hovotili. Tedy pani Rezni¢kova ma slovo.

Pani Véra Reznitkova: D&kuji. Chtéla bych tady taky pfipomenout oblast prava. Po
sametové revoluci se 18 let soudim se staitem. A velmi podivné. Z toho jsem byla nékolikrat
malem zavrazdéna. To tedy taky feknu, kdyz jsem tady. Mam takovy pocit, Ze tady si nase
vladni garnitura zahrava s naSimi zékony, s ustavou, ze Umyslné délaji invalidni pravo. My
totiz mame invalidni pravo.

A na to bych chtéla, pravé kdyz uz tady jsem, upozornit — Ze zadkony maji byt vécné,

struéné a jasné, jednoduché, takové, aby jim i obycejny ¢loveék mohl rozumét. My tady mame
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zékony, které vyjdou do obéhu. A ty zékony vysly omylem. Jsou tam chyby. Takze jsou sama
novela, samy pozménovaci navrh. A kdo se v tom ma vyznat, kdyz se v tom nevyznaji ani
soudci?

Ale mam takovy pocit, ze toto vSechno je zdmérné. Zamérné z vladnouci pozice. Pro
narod. V tomto staté, jestli to tedy nevite — kdyz tedy ted’ jsem vés poslouchala, Ze vlastné
vam neni vilbec znamo, co se tady v nasi zemicce déje — tady nefunguje viibec nic. Kam se
podivate, tady nefunguje viibec nic. To, co predtim fungovalo? J4 jsem byla disident a rebel,
ale ted’ jsem jesté vétsi rebel, protoze — neméli jsme radi komunisty. Ja je taky nemam. To, co
se délo v 50. letech! Ale od roku 1985 se dalo uz podnikat v tomto staté¢ a dalo se jezdit na
Zapad, takze ta zelezna opona od roku 1985 vlastné nebyla. Kdyby to fungovalo po sametové
revoluci aspon tak, jak to fungovalo po roce 1985, myslim, ze bychom tady nebyli a nebyli
bychom na Viclavaku, ani na jinych naméstich a neprotestovali jsme.

Ted opravdu je situace takova, Ze i podnikatelé i zZivnostnici jsou opravdu na pokraji
bidy a minima. Snazi se prodavat i své nemovitosti, aby prezili. Ale bohuzel neni kupni sila,
takze — nic. Zmizela kupni sila. Tady je v podstaté obrovska nabidka a velmi mala poptavka,
protoZe neni kupni sila. Neni zaméstnéani pro prosty lid a podnikatel nemize podnikat. Protoze
—jak? S ¢im? Mame tady nejdrazsi energetické zdroje na svété. My, ktefi vyrabime a platime
tady prestavbu Temelina. My jako narod, my platime nejdrazsi elektriku. Pro koho? Pro¢? My
jsme jediny stat na svéte, ktery ... Tato vlada to dovolila. Tato vlada. A to je trestné. Dovolila,
aby takové podniky, takové organizace, jako je VZP, jako je CEZ a dalsi, byly polostatni.
Pozor! A spoluvlastniky aby byli nezndmi anonymni akcionafi. TakZe —to je ...

Ja nevim, co si o nas myslite. Ze jsme tak hloupi? Ja se nepokladam za Zadného
podobcana, ale bohuzel si tak ptipaddm, kdyz poslouchdm Karolinu Peake nebo pana Necase
nebo pana Kalouska. A nezlobte se na mé, pan Kalousek je velmi casto opily. J4 sleduji kazdy
den, kazdou noc sleduji, kdyz je zasedani Parlamentu. Ja se stydim. J4, Véra Rezni¢kova, se
stydim za poslance, za vladni koalici — co nam tam pfedvadi, ndm, narodu. To si mize rovnou
pan Kalousek s panem Necasem sednout na pivo a tam se dohodnout, co prodaji a komu co
daji a nemusi nam ptfedhazovat ty trapnosti, co se d&i v Parlamentu, protoZe tady neni
ochrana menSiny.

Mohla bych mluvit, Zze tady nefunguje opravdu vibec nic. Ale vilbec nic, kam se
podivam. A jestli to nevite, véfim, ze jsou mezi nimi 1 sluSni poslanci. At tedy néco d¢laji, at’
tedy to aspon feknou! Vzdyt’ tam je par bojovnika v Poslanecké snémovné! Ale je to malo. Je
to tady vSechno prohnilé. Kam az to dojde? Prodavate ¢eské dluhopisy. Evropské banka je

skupuje. To &ekate na to, az to opravdu koupi Cina? A pak nas odtud vyzenou? Bitem a
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vSechny? To se rano probudim a nebude mi patfit mtij dam? Tam az to chcete nechat zajit,
pane Necasi?

Dékuji.

Poslanec Vladimir Konicek: Zahajujeme druh¢ kolo. Pan Popelka.

Pan Jaroslav Popelka: Ja bych jest¢ rad sdélil svij pocit z dneSniho jedndni.
Skutecnost, Ze nepfisel ani jeden z ¢lent vlady, potvrzuje to, ze tito lidé nas opét ignoruji,
nemaji zajem se dohodnout, nemaji zajem s ndmi jednat. My tedy pfistoupime k tomu, Ze na
n& budeme jestd ndjakou dobu v klidu &ekat, vzdy ve stiedu, pred Utadem vlady. Jestlize se
nic nezméni a pan Necas a dal$i ¢lenové vlady s ndmi odmitnou jednat, nebudou mit zajem
jednat, tak budeme stupiiovat akce obcanského odporu takovym zplsobem, aby néas uz
konecné vzali vdzné. Dava ndm k tomu pravo ¢lanek 23 Listiny zakladnich prav a svobod
postavit se na odpor vladé, kterd nerespektuje demokratické principy a poskozuje zemi.

Jesté jednou vzkazuji panu premiérovi a dalSim ¢lenim vlady: Jsme zatim ochotni
jednat, chceme se dohodnout po dobrém. Paklize nas budete i nadale ignorovat, pfijmeme

dalsi opatfeni.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: D¢kuji. Dalsim piihlaSenym je pan Petrov a potom pan

Bezak.

Pan Dimiter Petrov: Dale jsem se zabyval jest¢ dolni komorou Parlamentu. To
znamena, co mi vadilo nejvic, je véc, Ze jsou tam nekompetentni poslanci. Ale co je jesté
nejhorsi, je to, Ze skoro 80 % vsech politickych stran, které zasedaji v dolni komote, tak —
skute¢né jsem si vS§imal, at’ tfeba v ODS — tam jsou Ctyfi nebo pét pravnikd. A to jesté k tomu
lidi, ktefi alesponi skoncili n¢jakou vysokou Skolu a hned vstoupili prosté do té strany. To
znamena — lidi bez praxe.

Zabyval jsem se i ostatnimi parlamenty. Samoziejmé, Ze nas jako Ceskou republiku
nemuzu srovnavat s Némeckem, protoze parlament je tam Upln€ o né€em jiném. Mizu ale
treba s Bulharskem. V Bulharsku se mi libi jedno — ze aspon 50 az 60 % lidi jesté za Bojka
Borisova, za premiéra, bylo kompetentnich, to znamena sloZenych z odbornosti. To znamena:
sociologové, politologové, ekonomové a pravnici. Lidi, ktefi alespon dvacet let pracovali

v téch funkcich. To znamend, ze tomu rozuméji.
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Kdyz tady vstoupim a jednam s poslanci za ODS, tak kazdy utikd, protoze nikdo
ni¢emu nerozumi, viibec ni¢emu nerozumi. Pak je nakonec Benda. A ten taky tomu nerozumi.
Anebo se stane, ze to prospi. To znamend, ze pfijde kde mn¢ a furt usind a usina a tika: Ja
jsem sam na to, ja prosté nestatim. Takze, kde to jsme? Skute¢né¢ mizu fict, ze 17 let tady
toto prozivam. At byla v opozici ODS nebo ted je s koalici prosté spojena, tak vzdycky
utikaji. At jim ¢lovek prosté predlozi piesnd fakta, tak nikdy konkrétné nemtzou odpovédet.
Ja jsem si toho vSiml.

A je to stra§né ubohé, protoze Ceskoslovenska republika tehdy néco znamenala.
Aspon tieba za socialismu. Vyrabéla, prosté byla znama v cizin¢€. Ted’, kdyz pfijedou z ciziny
— protoze tady existoval fakt, ze vymira naSe populace — tak se premiér snazil pfivitat a pozvat
lidi z Vychodu, aby pracovali v Ceské republice. Konkrétng i z Bulharska. Nikdy se ale o n&
nepostarali. Kdyz Bulhar ptijde, tak pracuje, prosté dfe. Pak mu nedaji ani mzdu. Potom, po
14 dnech, musi ten ¢lovek prosté opustit republiku, protoze se prava nedomiize. V tomhle
staté je to velmi tézké. A neni to zajisténé.

To znamena, Ze mné uZ si stézuji na Ceskou republiku. To jsou pomalu uZ stovky lidi
z Bulharska. Prost¢ poukazuji na to, jak se tady jenom krade, podvadi, krade a zase podvadi.
Samoziejmé, Ze ja Ziji v Bulharsku. Vzdycky tady tfi mésice Clov€k vydrzi a pak musi
odcestovat, protoze tady se nedad vydrzet. Mn¢€ nejvic vadi to kradeni. A furt se krade a krade.
Tady jsem vyrab¢l — vyrobily se pancéfované dvete. A mohu vam fict, ze prosté druhy den —
vykradeny. Tady se neda Zit. Lidi maji chaty. Dneska je na obtiZ mit chatu. 18krat vykradena.
Nikdy policie na to nepfijde, protoze existuje fakt z listopadu, kde bylo — myslim v Mladé
front¢ DNES — Ze ze 100 kradezi je 7 objasnénych. Coz je strasné¢ malo.

Prosté — s tim je potieba néco délat. Ale na tato mista musi byt kompetentni lidi
a museji mit o to zajem. Jak vidim, co se d&je v tomto staté¢ — opravdu nejvic, co mi v tomto
stat¢ vadi, je to kradeni. A to vidim vSude. VSude se s tim setkdm. Je to néco straSného.
Timhle nas osocuji. A mné uz je jedno, ze mame, dejme tomu, n&jaky primér platu nebo
27 000, kdyz vétSinou cizinci, ktefi u nas délaji, délaji za 9 000. Nebo vlastné se da prakticky
fict, ze za 50 korun. A jinak jim fikaji: My vam dodame jesSté tak, abyste méli na hodinu o
téch 50 korun vic, ale bude to prosté nacerno.

TakZe zajem ze strany Vychodu uZ neni zajem o tuhle republiku, ale zajem o jiné
staty, byt jiz tam vyd€lavaji min. Ale maji to jistéj$i. Opravdu se s tim setkavam a feSim tyhle
problémy, 1 pfes Ministerstvo vnitra, 1 ptes Ministerstvo prace a socidlnich véci. Ale je to

prosté zoufalé a je to nefunkéni v tomto staté. Rikdm: Clovek u nds, kdyz uz nema penize, je
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prosté ztraceny na vzdycky. V dneSni dob¢ tady neni mozné se postavit na nohy. Je to velmi
tézké a je to straSné.

Dékuji.

Poslanec Vladimir Konicek: Slovo ma pan Bezék.

Pan Jiri Bezak: D¢kuji za slovo. Budu se snazit byt strucny, ale je toho pomérné¢ dost.
V podstaté jsme si tady fekli, ze tato spolecnost se potyka s dekadenci, s ipadkem. Hlavné
moralnim, etickym upadkem. PfedevSim samoziejmé, jak se fika, ryba smrdi od hlavy. To
znamena, jestlize nemaji ti mladi lidé, ktefi jdou ze $kol pracovat, jdou studovat atd., nemaji
dobré ptiklady ve vedeni statu, je to Spatné.

Moralni tpadek celé Ceské politiky naptic politickym spektrem je kazdodenni jistotou.
Co si budeme povidat? V podstaté naSe ustava byla pfipravena tak, aby vyhovovala
vladnoucim vrstvam. NaSe zakony jsou pfipraveny tak, aby vyhovovaly tomu, kdo je daval do
poradku, kdo je sestavoval, kdo je odhlasovaval. Zakladnim faktorem tady je to, Ze v nasi
legislativé je spousta absurdit. Mluvime o tom, ze jsme demokraticky stat. Jak je mozné, Ze
neni dostate¢né oddelena zdkonodarna a vykonnd moc? Jak je mozné, Ze Clenové vlady jsou
zaroven v zastupitelském zakonodarném sboru? Jak je mozné, Ze je tady dvoji vyklad toho,
komu se odpovida poslanec?

Poslanec sklada slib vérnosti republice a slibuje na svoji nejlepsi Cest, na svoje védomi
a svédomi, Ze bude vykonavat svoji funkci v z4jmu republiky a lidu této zemé. Ale pfitom
diky tomu, Ze tam existuje ¢lanek €. 5, podle kterého tato stava jasné tikd, ze nase republika
je zalozena na parlamentnim systému volné a svobodné soutéze politickych stran, které
samoziejmé maji sva grémia a ty nuti svoje poslance, aby dodrzovali néjaky stranicky fad,
uzus, jak potom maji ti poslanci vykonavat své funkce v zjmu lidu, kdyz plni ptikazy grémii?

V podstaté dilezitd véc, kterd by tady méla zaznit: Nemame ani v poradku justici.
Vime moc dobfte, ze v tomto staté je prolezly organizovany zlo¢in do vysSich vrstev, pater
fizeni tohoto statu. A je samoziejmé zpiisobeno tim, zZe politické Spicky zametaji kauzy pod
koberec. Pak vypadne kostlivec. Za néjaky Cas zase se snazi toho kostlivce zahnat nékam do
kouta. Nezlobte se na mé&, aby byl za 23 let potrestan jeden jediny aktér né&jaké kauzy, pan
Rath, to je safra malo.

Narazime tady 1 na skuteCnost, co si maji obcané pomyslet o tomto state,
o vymahatelnosti pradva a vibec — d& se fici — o urovni na$i justice, nasi policie, naSich

zastupitelstvi. Co si maji pomyslet, kdyZ obcan, ktery nesouhlasi s politickou stranou, ktera
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kandiduje do Parlamentu, po¢mara plakat a je za to perzekuovan, je za to zavirdn, zatimco
obcan, ktery v jisté politické strané¢ vykonéava jistou funkci a tuneluje statni prostfedky,
prostfedky obc¢anti, dafiovych poplatnikii, dostane maximalné¢ podminku? Jak je mozné, ze
tady chodi beztrestné¢ lidé, ktefi si feknou o pulmiliardovy uplatek? Vite urcité, o Cem
mluvim. V kauze Pandur. A tito lidé svobodné chodi po této zemi. Pritom clovek, ktery
kritizuje, ktery se snazi upozoriiovat na neSvary v této zemi, v této politice, je perzekuovan a
trestan.

V naSich obc¢anskych iniciativach jsme se tady setkali s tim, Ze nam bylo vyhrozovéano
smrti, bylo ndm vyhrozovano, ze budou naSe rodinné piislusnice znasilnény apod. Kde to
zijeme? My tady zijeme v mafianském staté. Urcité vam neuniklo, ze lidova tvotivost doséhla
takového vehlasu, ze na YouTube a na riznych jinych sitich se lidé seznamuji s pisnickou
Vé&stec Ivan. Ano, to je odraz této zemé&. To je odraz pokleslé moralky a politiky tohoto statu.
Je mné€ z toho smutno. A kdybych parafrazoval slova jedné ucastnice jednoho komedidlniho
zanru, jednoho filmu, tak bych tekl: Je to na bliti.

Dé&kuji vam za pozornost.

Poslanec Vladimir Konifek: Slovo méa v Sest¢ fadé¢ prvni zleva. Pani, prosim,

predstavte se.

Pani Eva Hiilkova: Dobry den! Jmenuji se Eva Hilkova a jsem tady sama za sebe
jako ob&an Ceské republiky a uzce spolupracujici se skute¢nou demokracii, s OKO PAY,
NVO a dal$imi aktivitami, jejichZ jsem smySleni. Chtéla bych vam tady fict par slov.
Omlouvam se, Ze jsme prisli pozdé&ji. Jestli to tady uz zaznélo, omlouvam se.

My chceme prosté okamzitou odvolatelnost politikti, pokud udélaji n¢jaké prohiesky.
Nejdéle do péti dnti. A do druhého jsou postaveni mimo, do doby, dokud se to nevySetii.

Dalsi véc: Obecné zavazné referendum. Nemusim vam fikat, co by bylo. Tedy jako.
A nevim — Fikam, nevim, jestli to tady viibec zaznélo — ale ja jako ob&an Ceské republiky,
diichodce, invalidni dichodce, vam muiizu fict, Ze tady se opravdu zije straSné moc, straSné
moc Spatn€. My pracujeme s lidmi na ulici. U¢ime je znat zdkony. Jak se maji branit, aby se
nebali. Aby se nebali postavit prosté¢ ufadim, soudim. Aby je nerozhodilo slovo soud,
exekutor. I kdyZ — mezi nami — to rozhodi asi kazdého.

Takze d€kuji za pozornost.
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Poslanec Vladimir Konicek: De¢kuji. Dalsi piihlaSeny do rozpravy? Prostiedni,

v Sesté rade.

Pani Helena Svobodova: Ano. Jmenuji se Helena Svobodova, jsem tady taky za
obéanku Ceské republiky. A neni mi jedno, jak tady vlada vladne. Chtéla bych vladu
odbornikti a taky vladu, ktera — kdyz néco provede — by byla odvolatelna tak, jak tady
zaznélo.

Taky souhlasim s tim, co se tady uz feklo. A co mi nejvic vadi? Vadi mi pani ze
socidlniho odboru, ministerstva socidlnich véci, ze t¢m nejslabsim nedavaji davky. Jak ti lidé
muzou zit? Jsou umyslné¢ vyhanéni z domova. Nejsou schopni zaplatit tak drahé byty,
poplatky, elektiinu, v§echno. Ja jsem ted’ na ufadu prace. Dva mésice nedostanu ani korunu.
Jak m0Zu zaplatit poplatky, které jsou tak drahé? Jak mizu existovat? A na socidlce mi nedaji
ani korunu, protoZze mam dluhy. Tak budu mit dal$i dluhy a uz se z toho nevyhrabu. Chci, aby
se tady tohle fesilo. A chci tady slusné zit. Mimo jiné. A to je vSechno.

Dékuji za pozornost.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: Dékuji. Dalsi do rozpravy?

Pani Zita Hoppner: Ja se mozna také piihlasim. (Pfedsedajici: Tak.) Moje jméno je
Hoppner. Mam némecké obcanstvi, nebot’ ¢eské nam, ackoliv jsme méli zajem, nebylo
vraceno. Odvolat a postupovat proti tomu nebylo mozno, nebot’ tento stat opomnél ustanovit
odvolaci soud pfislusné instance. Spravni soud, jisté¢ o tom vite, pfislusné instance. To ale
nebudu rozebirat. Jiz bylo feceno, ze tady nefunguje absolutné viibec nic. A domnivam se, Ze
to dokaZu posoudit i jako absolvent pravnické fakulty v Mnichové — LMU, Ludwigs
Maximilian University. MlzZete se o tom piesvedCit, jelikoZ 1 toto vzdélani je mi upirano.

Je to vyslovené mafiansky stat, to uz bylo také fe¢eno. Zazivame tady bezprecedentni
nasili, brutalni, s bitim, vydiranim, podvody. Jednani, které prosté nema obdoby. Tento stat
nema absolutné nic spoleéného s demokracii. Konstatuji to jakozto pravnik, skoro tedy, nebot’
v té oblasti se nepohybuji. Musim fict, Ze neni pravdou, Ze by se proti tomu nedalo nic d¢lat.

A protoze uz tady kritika zaznéla, u m¢ by to bylo na dlouhé lokte a bylo by to mozna
ptiliS§ odborné, tak bych moznd si dovolila navrhnout malic¢kosti, které v ciziné¢ funguyi.
Naptiklad proti tomu kradeni. Naptiklad je wustanoveni v némeckém BGB — znite
Biirgerliches Gesetzbuch, €ili ob&ansky zékon — Ze neni mozno nabyt vlastnictvi na abhanden

gekommenen Sachen, coz znamend na ukradenych vécech. Cili, i kdyz to nékdo nabude



63

v dobr¢ vite, tieba pres pét nebo deset nebo patnéct lidi, tak se presto nestavd majitelem. On
pak neni trestny, ale neni majitel. A to umoziuje, Ze to v podstaté eliminuje kradeni.
Doporucila bych tedy tieba tady tento paragraf. Jisté neni problém ho v¢lenit.

Je to systémova véc, kterou bychom méli. Diiv jsme méli taky podobny BGB, jesté i
za prvni republiky. Cili by nebylo viibec $patné tam tento paragraf, toto ustanoveni, dat. A to
byste vidéli, jak by se to pohnulo. U vSech lichvait pozadovat obCansky prikaz, s tim, ze by
se dalo pfekontrolovat, kde tuto véc nabyli. A vracet ji majiteli. To by Slo velice rychle.
Myslim si, ze by se s kradenim pohnulo.

Dalsi véc, tieba alespon jenom takhle na zacatek. Myslim, Ze rozprav bude vic. Je
skute¢nost, Ze tady naprosto absentuje vystavba takzvanych socialnich bytd. Ustavni soud, jak
vite, rozhodl sice, Ze majitelé mohou zvySovat najmy, protoze maji také zvySené naklady. Ale
tou druhou casti bylo to, ze se postavi takzvané socialni byty, coz jsou Gplné normalni obecné
byty. A neni pravda, Ze by na to stdit nemél penize. Stat totiz privatizuje byty tak, Ze je
prodava za pakatel. Vlastnici, ktefi Casto byt nabyli velice podivné, naptiklad prapodivnou
obalkovou metodou, ho oto¢i tieba jesté pfimo na misté za miliény, ac¢koliv ho koupili tfeba
za 200 tisic.

A jé si kladu otazku, jak je mozné, Ze stat a obce byty tedy neprodavaly samy za ty
2 miliony a nepostavily za to byty pro potiebné. Jak je mozné, ze jsem tifeba v tom Mnichové
dostala béhem pul roku byt, ktery byl zaplatitelny, Cili takzvany obecni neboli socialni byt?
A jak je mozné, Ze tady jsem vyhazovana ze svého bytu takovymi metodami, ze to vlastné
nazyvam pokusem o vrazdu? Jak to, Ze tedy jsem navrhla: Tak dobfe, ja se pfest¢huji klidné
do néjakého najemniho bytu, takzvaného socialniho bytu, ale oni pry vitbec Zadné nejsou.

Jak je to mozné? Evropskd unie pfispiva této republice obrovskymi ¢astkami na
vystavbu takzvanych socidlnich bytl. Kam vSechny ty penize jdou? Do dnes$niho dne na to
nemam odpovéd’. Tteba ani na Praze 7 ne, kde bydlim. Bylo mi feceno, Ze to jde na konta. Na
¢i konta to jde? Na ¢i konta jdou penize urcené na socialni vystavbu z Evropské unie? Jak to,
ze tento stat nepocita s tim, ze kdyz zvysi naklady na bydleni a najmy, vypukne v podstaté
socidlni katastrofa, ktera uz tady je?

Nebo si myslite, ze skute¢né preste¢hujete cely narod pod most? Kdy zac¢nete konecné
konat? Kdy za¢nete jednat? A nevymlouvejte se, Ze na to penize nejsou, protoze vystavba
socialnich byt se d4 zadat firmam. A ty tim maji zaméstnanost, ty tim maji pfijmy.

v

Jde jenom o to, ze byty jsou vlastn¢ lacingj$i z toho divodu — Skoda, ze nikdo

neposloucha — protoze se stavi na obecnich pozemcich, které jsou lacinéjsi. Tady se ale na

nich nestavi. Tady se prodavaji obecni pozemky a statni pozemky za pakatel developeriim,
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ktefi pak pozaduji miliony za byty. Za byty, které je nestaly téméf nic. Cili neni pravda, ze by
nebyly prostfedky. Prostiedky nejsou pouzivany tak, jak by mély. A ja se velice divim, ze
Evropskd unie se tim jesSté¢ nezaCala zabyvat. A budu se snazit vzhledem i k tomu, jak se
s nami tady jedna — fikam, to je bezprecedentni nésili, které tady soustavné zazivam ja i moje
rodina — budu se snazit o to, aby se Evropska unie tim zabyvat zacala, protoze ziejmé bez
natlaku zven¢i se tady nic nepohne.

Dékuji.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: Pan Bezdk — dalsi. A potom ve ¢tvrté. Takze pan Bezak

ma slovo.

Pan Jifi Bezak: D&kuji za udéleni slova. Vazeni ptatelé, mé piekvapilo, s jakou
razanci nasi ¢elni politici se vici obCanskym aktivistim a obCanskym iniciativdm vymezuji.
Nejde jenom o vyjadieni pani Karoliny Peake, Ze jsme nebezpecni magofi, ze? Nejde jenom o
to, Ze tfteba pan Mladek fekl o zivnostnicich, Ze jsou paraziti. Ale jde tady o to, ze — celkové
vzato — politicka scéna ptehlizi jako lany obcanské iniciativy a aktivisty, ktefi poukazuji na
neSvary a neporadky v tomto staté. Naptiklad my jako obcansti aktivisté mame spoustu
informaci, mame mezi sebou lidi i vzdélané, mame analytiky, mame pravniky apod. Jsou tady
lidi odborni. Coz o vladnich ¢initelich mnohdy pochybujeme, ze maji odbornost a Ze jsou
kompetentni.

Naptiklad — kdyz tady mluvila pani o tom, jak se zachizi tady s ob&any Ceské
republiky. V roce 2002 v tomto stat€ mélo problémy s bankrotem nebo s exekucemi 4 800
obcanti. V roce 2012 uz to bylo 950 000 lidi. Kam to chcete vy, politici, dotdhnout? To chcete
opravdu, jak tady pani fekla, dostat Cesky narod pod most? Nezlobte se na mé&, ale ta
nelegitimita této ceské vlady, Necasovy, tfiskd dvefmi. Doslova. V podstaté oni ignoruji,
doslova arogantné ignoruji, obCany, ignoruji poukaz na to, jak se tato zemé¢ vyviji Spatnym
smerem, a dé€laji si s odpusténim, co chtéji.

Tato zemé se prosté stala rajem zlatokopi, tuneldit, zlodé€ji, riznych exekutord atd.
Kde to jsme? Opravdu. Tady médm pocit, ze Zijeme v mafianském staté, kde prosté obcan
nema jistotu, ze ma stfechu svou nad hlavou. Urcité jste slySeli o tom, Ze si mate kontrolovat
na katastru nemovitosti, jestli nemovitost vam patii, protoze tady se miize totiz stat, Ze n¢kdo
napodobi vas podpis a prosté zfalSuje pfevody nemovitosti. Vy mulzete byt pod mostem raz

dva. Ani o tom nevite. TakZe se na mé nezlobte, ale takovahle vymahatelnost prava a takovy
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Absurdistan, co tady je — opravdu na zdpad od naSich hranic asi ty zemé¢ a ti politici z toho
ipIné maji radost, jak ti Cesi $patné vladnou. J4 nevim, ale takhle to prosté dal nejde.

Zavérem chci jenom fict to, ze mé tady jako Slavka Popelku piekvapilo to, Ze i pan
premiér Necas si neudélal chvilku ¢asu na to, aby si poslechl nazory obcanskych aktivista.
Prekvapuje mé, Ze tady je tak malo zdkonodarcti. Prekvapuje mé nezajem nasi politické elity
vyslechnout si narod, hlas lidu, hlas bozi. Nezlobte se na mé¢, ale kde to jsme? Vzdyt vSude ve
svéte je tradovano, ze je potieba naslouchat tomu hlasu lidu. I sdm Voltair fikal: J& nebudu
tteba s vaSim nazorem souhlasit, ale vSechno udélam pro to, aby ten vas nazor zaznél. Ale my
tady ze strany vlady a politickych elit nevidime, ze by tady sm¢l ten nazor zaznit.

Nebudu dlouho zdrzovat. Ale co jesté chci pfipomenout — a to tady nezaznélo — tato
zem¢ ma cenzuru. Cenzuru, kterou jsme dlouho nezazili. Od roku 1989, ale prakticky
postupné, se tu vybudoval cenzurni systém. Ta cenzura spocivd i v tom, Ze je demonstrace na
Viclavském namésti, kde se sejde 5 000 lidi a vSechny noviny, média jakoby na pokyn
n¢koho shora ftikaji, ze tam je 200, 300, 500 lidi. Co si mocni této zemé slibuji od toho, ze
budou lidem lhat svym ob¢anim? Kdyz tady byla demonstrace vloni, odboraiska, tak se to
zvelicovalo, Ze tady bylo jenom 20 000 lidi. Ono tady bylo minimalné 80 000, 100 000 lidi na
Viclavaku. Kolik téch lidi asi musi tady pfiijit, aby vlada padla? Musi to tady byt jako
v Bulharsku? PIné ulice rozzlobenych, rozvasnénych obcant, kteti vynesou vladu
s odpusténim v zubech?

Nezlobte se na m¢, ale jsme snad narod inteligentni, ndrod lidi, ktefi prost¢ mohou si
navzajem naslouchat. A jestlize tedy politici vidi, a hlavné ti vladni, Ze maji 10procentni
podporu, pro¢ uz davno nesebrali kufry a nezdrhli? Vzdyt' tam nemaji co d¢lat v té vlade?
Takze takhle si myslim, Ze s tim je tfeba néco délat. A my, obCansti aktivisté, se snaZime
upozoriiovat na to, Ze prosté v této zemi je potieba oteviit verejnou diskusi. My jsme pro to,
aby tady byl néjaky kulaty stil, kde by jednaly politické strany napfi¢ politickym spektrem
s obCanskymi aktivisty a iniciativami, aby se nalezl konsensus, aby se narod sjednotil v tom,
Ze je potieba vyveést tuto zemi ze zasadni moralni etické celospolecenské krize.

Tato zem¢ se potaci opravdu v situaci, kdy neni vymahatelnost prava, kdy tento stat je
na hran¢ pravniho stitu, kdy demokracie md vSechny mozné nazvy, ale ne demokraticky.
Bohuzel, nezlobte se na mé, ale tady prost¢ opravdu je potieba postoupit dal. Jestli se
nehneme z mista tohoto mrtvého bodu, budeme vSichni jak tady jsme, 1 obcané celého statu,
na to doplacet. Kazdy den. Kazdy den tato zem¢ ztraci miliony a miliony korun tim, ze tady
vladne neprofesiondlni, nelegitimni, nekompetentni, neodborna vlada, kterd neni ochotna

naslouchat lidu, ktera je arogantni, ktera dovoli tunelovat, nicit tuto zemi, at’ je to na venkove,



66

kde se likviduji vSechny prodejny, hospody, kulturni zafizeni, kdy lidi odchézeji z venkova
kvuli préaci, nemaji uplatnéni, budou se zavirat posty atd.

Vzdyt tohle je Gplné ... Ja nevim, mné to pfipada, ze tady vladne vlada, kterd si fika:
po mn¢ potopa. Prosté, je to Absurdistan.

Muzete, ano. Omlouvam se za ten dlouhy vystup.

Poslanec Vladimir Konicek: Ne, pane Bezadku. Kdo vystupuje, urcuje predsedajici.
Potadi ptihlasenych je: pani ve &tvrté fadé vpravo, potom pani Reznitkovd, potom pani

v prvni fad¢€ vlevo. Takze pani ve Ctvrté fad¢€ vpravo, mate slovo. Prosim, piedstavte se.

Pani Iveta Hajnova: Mohu ted hovofit, ano? Dobry den! Ja se jmenuji Iveta Hajnova.
Jsem jedna z byvalych zaregistrovanych kandidatek na ufad prezidenta. A rada bych fekla
jednu véc. Kdyz jsme stali na tribuné — pan Bezak, pan Popelka a j& — tak vlastn€ mi fikali: Ty
jsi za to dobro, my jsme za to zlo. V uvozovkach. A je to tak, Ze mozna bych méla fict jednu
véc. Povazuji se za takovou duchovni vyjednavatelku, duchovni kooperatorku obcanti, da se
fict, 1 t€ch nezavislych iniciativ. Asi rok se intenzivné snazim — jak se fika — abychom se m¢li
radi, abychom cil méli stejny a respektovali riznorodost a vlastni cesty a nastroje apod., i
kdyz jsou rozdilné, abychom vlastné tolerovali.

A je to tak, Ze pfes to vSechno jsem si musela uvédomit, ze — at’ uz byly jakékoliv, jak
se tik4, reZimy — dokazali jsme si my, lidé, opravdu najit — a to je dobré si uvédomit —
abychom opravdu byli naladéni pofad, jak se fik4, v tom dobrém vztahu. Tak je dobré si
uveédomit, Ze jsme to vzdycky tak néjak museli zvladnout, 1 kdyz to bylo Casto velmi tézké.
A néktefi to, jak se fika, 1 nezvladli. Ale tézko fict, jak je posuzovat.

Je pravdou jedna véc — ze ted’ vlastné je takové aktudlni obdobi, a sice to, Ze uz druhy
tyden stoji pred Ufadem vlady spousta ob¢antl, ktefi tam stoji z toho diivodu, aby hovofili o
odstoupeni vlady Petra Necase. Cili fyzicky potiebujeme zpravu o tom, Ze vlada odstupuje.
A aby to vyznélo vSechno jakoby pozitivné a ptijemné, tak mame pro ni vlastn¢ darek — pro tu
vladu. My skute¢né¢ mame pro vladu darek. I pro prezidenta. A sice — nam se podatilo béhem
toho roku udé¢lat spoustu krasnych projektl. My jsme se na demonstracich opravdu jakoby
setkdvali a poznavali, kontaktovali.

A bezvadné na tom je, Ze jsme udélali spoustu projekti ohledné sobéstacnosti, at’ uz jsou to
ptirodni domy. Opravdu, tady kousek od Prahy je dim v SamopSich, ,,zemélod* — na

strankach zemelod.cz, zvané Zeménka. Uplné sobéstaény diim. Nula kont za vodu, nula kont
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za solarni energii. A viibec o volnych zdrojich, o volné energii — Cili, nevycCerpa tenhle zdroj
energie — o tom se ted’ hlavné hovofi.

Daéle jsme vytvofili iniciativy, zjednoduSené alternativy ustavy, jakési principy dobra,
zékladni zivotni principy, které by opravdu kazdy znal, které vlastné ani nebylo mozné
piekro¢it. Cili nebyl by divod, jak se fika, trestat. Nic takového. Prosté opravdu by nebylo
mozné ude¢lat nic zlého. J& jsem prosila, abychom dokazali ud¢€lat takovy systém, abychom
uméli zit jenom 24 hodin laskou, jestli mizu pouzit tohle slovo. Jenom dobro. A ne dobro a
zlo, ale dobro. Ale co by to znamenalo? To by znamenalo, Ze bychom se opravdu museli se
umét navzajem vyslysSet. A je pravda ta, ze my jsme skutecné asi rok, je to mozna i k smichu,
my se skuteéné rok snazime psat, kontaktovat s vladou a s prezidentem, aby si udélali ¢as a
s nami hovorili. A ted’ si myslim, Ze je ta prava doba, ze opravdu ted’ uz je i na Case, jak se
tika, protoze skuteéné je to nutné, abychom hovofili. A proto stojime pied Utadem vlady,
abychom dostali termin pisemné, 1 s razitkem, kdy se bude s ndmi hovofit. A opravdu by bylo
dillezité, aby to bylo nejpozdgji zitra. Je to velmi naroéné pred Utadem vlady stat, protoZe
dovedete si to predstavit — mozna ne. Je to velmi naro¢né. A zapoji se spousta obcant. I kdyz
tam stoji jenom par lidi, tak se zapojuje spousta obéant — pies internet.

A jesté o darku pro vladu. Je to tak, Ze jsme ve velmi dobrém vztahu, asponl tedy mizu
hovofit za sebe, my jsme se 1 naucili hovofit spise za jednotlivce nez za nezavislé iniciativy, ja
osobné jsem ve velmi dobrém vztahu z Pozitivni evoluce s panem Karlem Janeckem. Sméla
jsem ho poznat asi v péti pozitivnich méstech. To byla jeho trasa po pozitivnich méstech. A
musim fict, Ze mam z n&j docela vyborny dojem. Je to takovy flexibilni ¢loveék. Hodné& jakoby
dozral, vlastné asi za toho ptil roku. Ono lidé viibec se snazi ptizptisobovat, fekla bych ¢im dal
vic. A my jsme se sjednotili v nékolika v&cech, ze urcité je dilezité chvalit 1 to malo, co jsme
dokazali nebo co se ndm dafi, abychom se navzajem povzbudili a uméli se vitbec domluvit a
m¢éli na sebe, jak se fikd, ucho, tak opravdu i to malo.

A jesté k panu Janeckovi. Je to tak, ze jsem mu popisovala sviij tyden, uz asi ptl roku
jsme v kontaktu — telefonickém 1 osobnim, a je to tak, Ze jsem mu popisovala, jak lidé ziji.
Vsimla jsem si toho i na Snémovné, Ze kdyz jsem fikala, jak lidé Ziji, tak oni tomu nevéfili.
Prosté za to nemtzeme, protoze nejsme informovani. On asi ... (nesroz.) omlouva a je to tak,
ze jakmile si pfedame informace, jakmile budeme komunikovat a udélame si ten ¢as, protoze
to bylo ono, to nebyla ignorace, bych fekla, ale bylo to malo ¢asu. Byla to spousta prace a
spousta zodpovédnosti, kterd se mela zvladnout u vSech. Urcité u vSech — jak u ¢leni vlady,
tak u spoluobc¢antl dalSich. VSichni jsme délali, co jsme mohli. J& navrhuji, abychom opravdu

uz minulost nerozebirali, ani konkrétni pfipady. My jsme chtéli zpatky a opravdu abychom
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pokracovali dal, jakoby zacala GipIn€ nova doba, nové obrozeni, nové hodnoty. A tohle prave
fika 1 JanecCek, Ze jakmile se tady v tom shodneme, ze ted’ uz je jenom zapotiebi opravdu
strategie a budovat, napsat projekty — on to nazyva projekty, které potiebuje jakoby detailné,
aby jim porozumé¢l — bude investovat. To vim jist¢, mizu to potvrdit. A prvni takovy tkol
byly dva takové projekty, a sice nejpotifebnéjsi. Navazuji tady na kamaradky, Ze opravdu je to
projekt nejpottebnéjsi a mozna bych pottebovala od vés radu. Jenom tak mi pfislo na mysl, Ze
by to mohla byt takova jednordzova pomoc pro vSechny nejpotiebnéjsi, kteti jsou, jak se tika,
venku a bez koruny v kapse. Patnact tisic jsem si myslela, ze by jenom tak pro zacatek —
nemeéla jsem tak néjak predstavu, jak by to bylo dal, a on fika: podivejte, dejte to na
ubytovani, na zakladni jidlo, a co tfeba kauce na ubytovani? A ted’ m¢ napadlo, ze by to tieba
Slo rad¢;ji starostovi, ktery by kontaktoval socialni pracovnice. Ale vite, je to tak, ze ja bych to
nerada tém socialnim pracovnicim davala, popravdé feCeno, protoze ja uz asi dva roky
zkoumam bezdomovce. A je to tak, Ze jsem pochopila, a to je zajimavé, Ze oni si nechodili
pro davky, které jim pattily z toho divodu, ze byli skute¢né bez koruny... Jesté chvilinku,
zkratim to... Oni vlastné z toho divodu neméli odvahu jit k socialnim pracovnicim, protoze
by bylo asi podivné, Ze opravdu jsou bez penéz. Ja ten projev budu mit podrobnéjsi, urcité
dam védét. Mohlo by to byt po vzoru Slovenska, kteti maji DEPAU (?). Nevim, jestli vas to

zajima troSku podrobnéji o téch bezdomovcich, jak by se dali vyftesit.

Poslanec Vladimir Konicek: Pani Hajnova, ja bych vas chtél pozadat...

Pani Hajnova: Ano. A ta druhd véc je, Ze mdm moZnost vlastné mi takovy dvorni
projekt, kde bych rada poméhala lidem. J& si myslim, ze jsme vSichni, jak se fik4, duchovni,
nebo jak to nazvat, a ted’ jde o to, abychom se opravdu — a to duchovni pro mé znamena mit
se radi, opravdu kompletné se mit radi. A to nepochybuji, Ze se mame radi, ale prosté jakoby
to opravdu ukazovat. A to si myslim, Ze pravé prezident ma byt opravdu napadné takovy
nestranny a spravedlivy, vlastné laskyplny ke vSem. Opravdu ke vSem, kompletné¢ ke vSem.

Takze milj duchovni projev bude vypadat n¢jak podobné. Budu véfit, Ze to hodné pomize.

Poslanec Vladimir Koni¢ek: D¢kuji. Jak jsem fikal, dal§i ptihlaSend je pani

Reznickova.

Pani Véra Reznitkova: Je vidét, ze tady nechaji mluvit kazdého, Ivetko. My jsme si

aspon v klidu vypili kaficko. Dékujeme. J& bych malem zapomnéla, co jsem chtéla fict.
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K vladé. Prosim vas pékné, co je trestuhodné, co je opravdu neodpustitelné, to jsou
potraviny, zévadné potraviny, které se sem kazdy den dovazi. J& stradvim dvé hodiny
vybiranim zbozi v regéalech, které neni z Polska. Nezlobte se, ale to je takova podlost od
vlady, Ze s tim nic ned¢la, ze nic nefesi, jenom se o tom mluvi a nic nefesi. J& nevim, jestli mé
slysite viibec ted’! Nefesi se viibec nic. J& ten parlament, jak jsem fekla, sleduji to jednani a to
opravdu si mizou dva hosi sednout u piva a fici, jaky zékon si schvali pro sebe, protoze
ochrana mensiny tady neni, a zdkon je na svété, ze? Nebo pozménovaci navrh. Tady jde
opravdu o to, aby se néco dé¢lalo pro obCana. Vzdyt my tady zijeme. My vas nechceme
poslouchat, jak se tam dohadujete a ménite si zdkony podle svych momentalnich pociti. My
tady chceme Zit a pracovat! Vzdyt my plademe, my k¥i¢ime zoufalstvim! Rezni¢kova uz
nema hlasivky, protoze tahle revoluce pro mé uz trva skoro 20 let. Jak jsem tekla, ze zakony
jsou invalidni, tak j& na tom trvam, protoze paklize si dovoli notaf napsat dva zapisy pod
jednim ¢islem jednacim a kazdy zdpis jiné verze a zadny soudni dviir to nefesi, a to jsem
prosim s tim az ve Strasburku, tam snad koneéné dostanu spravedlivy rozsudek, tak co si mam
myslet? Jak fikam, mohu srovnavat, ale 1épe uz bylo, a to jsem byla rebel, disident a nepfitel
statu. Proc¢ jsem S$la zvonit kli¢i? Proto, aby se dostali do vlady takovyhle zlod&jové, pro které
pllmiliarda nic neznamena? Ukradli i zlaty poklad! Co to ma znamenat? Takovy Kocourkov,
co si vlastné myslite? Pro¢ ten Necas sem vibec ani nepfisel? To jim za to nestojime? Ja
nejsem zadny podobéan a nebudu! Jmenuji se Véra Rezni¢kova a nesklonim pied nimi hlavu,
protoze takovi amatéfi, ktefi nam tady vladnou, co si k obéaniim dovolili a dovoluji, to je

trestuhodné a j& Zadam tresty — tresty pro né jako jsou tresty pro nas! (Potlesk.)

Poslanec Vladimir Konicek: J4 bych chtél uvést, jesté nez dam slovo tady pani
v prvni fadé, kdyZz tady zaznélo nékolikrat, Ze tu nejsou ministfi, j4 musim fict, Ze peticni
vybor zval pfedsedu vlady a na jeho rozhodnuti je, koho povéii Ucasti. Omluvil se pan

premiér a povéfil ucasti pana Poula. TakZe slovo ma pani v prvni fad¢.

Pani Lucie Obadalova: Dobry den. Ja se jmenuji Lucie Obadalova a chtéla bych se
trosku vratit k tomu, o ¢em tady uz ptfedtim hovofili pan Bezak, pan Popeplka a pani
Reznickova z HoleSovské vyzvy. Tyka se to pravé ignorace veskerych aktivistickych hnuti,
jejich ignorace ze strany vlady. To znamend, Ze veSkera aktivistickd hnuti, kterd se tady snazi
jako jedina fikat pravdu lidem v CR, ptaji se lidi, s ¢im jsou nespokojeni atd., a zaleZi jim na
tom, aby se to tady u nds ve spoleCnosti zménilo k lepSimu, tak jsou nejenom stabilné

ignorovana ze strany vlady CR a vSech jejich pracovniki, ale aktivisté, ktefi se zucastnuji
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pokojnych demonstraci a fadn€ povolenych, ze zakona povolenych shromazdéni. A ted’ bych
se chtéla zeptat vas, zastupci vlady, jestli vite o tom, ze i vroce 2012 jsou u nas
antikonfliktnimi tymy policie nezdkonn¢ a brutdlnim zplsobem zatykani lidé pokojné
protestujici na téchto shroméazdénich téchto aktivistickych hnuti, ze jsou tito lidé ucelove
trestné stihani ze strany kriminalni policie a ze strany statnich zastupcu, a zda vite o tom, jak
jsou tito lidé poskozovani dal§im zptisobem a jak jsou také hlidani a provéfovani ze strany
policie — a nejen ze strany Policie CR.

Takze k tomuto bych chtéla fict, ze ja jsem bohuzel komunismus zazila pouze jako
malé dité a potom v puberté a slysela jsem o vSem, co tady bylo v 50., 70. letech atd. Nebudu
o tom hovofit, v§ichni zndme tu historii. To, co je tady dnes — dnes jsem v produktivnim véku,
podnikdm, sama se aktivn¢ Gcastnim shromazdéni, nesouhlasim — stejnym zptsobem, jak tady
mluvili mluvéi a koordinatofi HoleSovské vyzvy a jak tady mluvili zastupci Skutecné
demokracie — s tim, jakym zplUsobem je veden nas stat, jakym zplsobem jsou tady lidé
dosazovani do svych funkci atd. Ale chci tady hovoftit a chci se vas zeptat, jestli o tom vite,
jak se dnes pod da se fict velenim bezpecnostnich sborti zachédzi s pokojné demonstrujicimi
obcany na fadné povolenych shromazdénich. A prosila bych vas o vyjadieni a vasi odpoved,

jestli jste o tom informovani, Ze jsou proti ndm zahajovana tcelova trestni stihani.

Poslanec Vladimir Konicek: Dalsi v pofadi pfihlasenych je pan poslanec Filip, poté

pan Popelka.

Poslanec Vojtéch Filip: D¢kuji. Ja jist€ nebudu odpovidat na dotaz, ktery smétuje
vaci vladeé, protoze jsem opozi¢ni politik. Souhlasim s fadou vyjadieni. Jenom mam vaci
jednotlivym ob&anskym aktivitim a iniciativam takovou prosbu. Vite, CR tstavné stoji na
principu svobodné soutéZe politickych stran a v tomto ohledu bych rad slySel navrh — uz jsem
se setkal s nékolika névrhy, naptiklad se zastupci Hnuti za ptimou demokracii — o tom, jak si
predstavuji tu zménu ustavniho systému, jestli islandskou cestou, kde to skoncilo stejné po
pfijeti obCanské tstavy volbou politickych stran, a na druhou stranu mam velkou pochybnost.
Ja znam oba autory HoleSovské vyzvy a trochu m¢ udivuje, zZe oba byli vylouceni — jak Ing.
Princ, tak pan Ing. Jifi Bat’a. J& jsem velky podporovatel obCanskych iniciativ, ale bohuzel
neznam demokraticky proces, kterym tito dva lidé byli zbaveni svych prav v HoleSovské
vyzve, kterou vytvoftili. To by mé zajimalo, protoZe ja, a€ jsem opozi€ni politik, Ipim na tom,
aby jakdkoliv zména probihala ustavni cestou. Nedovedu si pfedstavit, ze bychom tady

opakovali rok 1990 a kooptace do ¢eského parlamentu, které byly ryze netstavni. Dokonce si
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dovolim fict, Ze prob¢hly netstavnéjsi cestou, nez cely rok 1948, a na tom si dovolim jako
clovek, ktery se ustavnim pravem zabyva nejméné 35 let, na dikazech trvat. A v tomto ohledu
jako cloveék, ktery podporuje fadu obcanskych iniciativ, se ptam, nakolik tedy jednotlivé
obCanské iniciativy jsou schopny respektovat pravo na urcity politicky nézor a na to, Ze se
maji vichni ob&ané, tedy 10,5 milionu ob&anti CR bez rozdilu politického nézoru, bez rozdilu
jejich viry a presvédCeni, bez rozdilu socidlniho postaveni, podilet na spravé statu. To si
myslim, ze je docela zasadni véc, protoze pokud by mél byt nékdo vylucovan, tak ja s tim
z4sadné nesouhlasim — napiiklad kviili tomu, Ze je organizovan v Komunistické strané Cech a
Moravy. A pokud na to nedostanu pozitivni odpovéd’, tak musim fict, Ze ta iniciativa sméiuje
proti ustavnimu systému a Ze takovou iniciativu budu posuzovat jako jisté pravo ob¢ana na
protest, to jist¢ bez problémt, ale bez toho, aniz bych néco takového podporoval, protoze
jsem piesvédcen, ze kazdy bez rozdilu socidlniho postaveni, svého pohlavi — at’ je to muz,
nebo Zena, nebo narodnosti ma pravo se podilet na spravé tohoto statu. A v tomto ohledu je
mi lhostejno, jestli je to je takova nebo onaka iniciativa, a podpofim jenom takovou, ktera
nebude nikomu v tomto branit. A to je podle mého soudu dost zésadni zalezitost. J& jsem
hrubé nespokojen s kompetentnosti této vlady. Vyjadiuji to vefejné, nijak se tim netajim. Na
druhou stranu ale nemohu souhlasit s tim, Ze by n€kdo usiloval o zménu zptisobem, ktery
odporuje Ustavé CR. Myslim si, Ze excestl, které prozilo ob&anstvo této zemé za vice neZ 90

let v 10 politickych reZzimech, uz bylo dost. Dékuji.

Poslanec Vladimir Koni¢ek: Potadi piihlasenych: pan Popelka, pani Rezni¢kova, pak
pani v 5. fad¢ a pan Bezédk. A uz bychom ale méli smétovat — protoZe uz to projedndvani trva

hodinu a tfi ¢tvrte, uz jenom kratce prosim — méli bychom smétovat k néjakému zavéru.

Pan Jaroslav Popelka: J4 bych rad odpovédél panu predsedovi. V jeho feci zaznélo
nckolik otazek sméfovanych v podstaté ke mné. V tomto sale je nckolik lidi, ktefi se
zucastnili ustavujici konference HoleSovské vyzvy. Na ni se stalo to, ze pan Princ byl
prehlasovan, nacez opustil sal a distancoval se od HolesSovské vyzvy. Od té doby ndm skodi,
pomlouva a Spini nds, kde mize. Pan Princ neni autorem nazvu HoleSovska vyzva. Jeho
zasluha spociva v tom, ze svolal prvni schiizku do HoleSova a podilel se ¢astecn€, spiS mensi
meérou, na svolani ustavujici konference. Tam se stalo, jak jsem fekl: byl ptehlasovan, opustil
sal a distancoval se od HoleSovské vyzvy. Tot’ vSe. Miizou to potvrdit zde pfitomni, ktefi tam

byli.
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Shrnul bych to, co zde zaznélo, jak to vnimam ja. Vlada Petra Necase je nelegitimni.
Skodi této zemi, nema pravo ji vladnout a my udélame viechno pro to, aby odesla. Tito lidé
Skodi zemi, jsou to Skiidci zemé a méme pravo pouzit vSech dostupnych tstavnich prostredk,
1 C¢lanku 23 Listiny zakladnich prav a svobod, abychom ji odstranili. To neni v rozporu
s ustavou, pane predsedo. Kdyz vldda porusuje Ustavu, poSlapavd demokratické principy,
mame pravo proti ni vystoupit i prosttedky, které nejsou v normalné demokratické zemi
obvyklé. A my to ud€lame. My uz neustoupime. Pokud pan Necas nepfiSel za ndmi, my
piijdeme za nim. My pfijdeme za nim pied Strakovku a budeme tam chodit tak dlouho, dokud

s nami nezac¢ne jednat. A on za¢ne! Tot’ vSe. Dékuji.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: Dékuji. Slovo mé pani Reznickova.

Pani Véra Reznitkova: Dobry den, pane Filipe. Jsem hrozné rada, Ze vas poznavam.
Moc jsem si vas vazila a snad nepfestanu, ale co se tykd pana Prince a Bati. Pane Filipe,
s HoleSovskou vyzvou, to je jako s kazdou stranou. My tedy nejsme strana, my jsme oteviena
iniciativa nahnévanych obcanli na vlady, ale co se tykd pana obcana Prince, tak vam tady
musim vefejné sdélit, ze pan Princ je lhat, pomlouvac a zdiskriminoval celou HoleSovskou
vyzvu. To, co fekl pan Popelka, je pravda. Ja jsem tam byla. Je pravda, Ze nas chtél pan Princ
stahnout do strany vaSi. Ano, to tam zaznélo. Ale my nejsme ani levice, ani pravice. My si
bereme to lepsi, to, co bylo. Ja také nikde nepopirdm, Ze v minulém reZimu to bylo tak Spatné.
M¢li jsme nejlepsi zdravotnictvi, nejlepsi Skolstvi, nejlepsi strojirenstvi, nejlepsi zemédé€lstvi,
nejlepsi kulturu a mohla bych pokracovat. A ur€ité se toho nenakradlo za téch 40 let tolik jako
za poslednich 23 let. Rozumite mi? My se snaZime byt objektivni. My nejsme s klapkami na
o€ich, jak to byva v kazdé strané.

Ale co se tyka vasi otazky. Nikdo neublizil panu Princovi. Pan Princ a Bat’a svévoln¢ a
znic¢eho nic zacali pomlouvat na internetu pana Popelku. A nezlobte se, ja jsem clovek
odmalicka bojujici za spravedlnost zpravidla hlavou do zdi a ja jsem se pana Popelky zastala.
Tak uz i ja jsem — nevim, uz me¢ nazval vSelijak. Mél byste si vice provétovat, pane Filipe, a

nejenom duvétovat, tak jak to délam ja.

Poslanec Vojtéch Filip: Ja jen technicky. Pan Ing. Princ podle mého soudu
kandidoval za Ob&ané.cz, nikoliv za KSCM a ur¢ité neni ¢lenem Komunistické strany Cech a

Moravy. To jenom na upiesnéni. A urité vas nevedl ke KSCM.
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Poslanec Vladimir Konicek: J4 bych chtél vést k zodpovédnosti vas, pane predsedo.

Slovo udéluji ja. Ted’ ho ma pani v paté fadé vpravo.

Pani Hana Pavlova: Dobry den, mé¢ jméno je Hana Pavlova. Jsem tu za obcana.
vratila bych se ke zptisobu voleb, kdy bychom chtéli opravdu volit tak, aby kazdy mohl byt
volen a aby kazdy mohl volit, at’ je to ¢len, nebo neclen jakékoliv politické strany. My
politické strany nezakazujeme, protoze vime, ze v Ustavé je odstavec, ktery tohle zakazuje,
takze nejedname proti ustave, kterd je v sou¢asném znéni. A radi bychom tedy volili ob¢any,
ale ne na politickych kandidatkach, jak je to dneska praxi, protoze vime, jak politické strany
slibuji v predvolebnich akcich, a jakmile se dostanou tam, kam chtéji, tak uz je v podstaté

obcan nezajima. Takhle ve zkratce.

Poslanec Vladimir Konicek: Pan Bezak ma slovo.

Pan Jifi Bezak: Dékuji za slovo. Véazeni pratelé, my jsme se tady dostali do n&jakého
sporu, co se tyce toho, ze pan ptredseda Filip tady tvrdi, Ze bychom se chté€li chovat netstavngé.
Ja toto odmitam. Nase obcanské iniciativy, které se ztotoznily s HoleSovskou vyzvou, kde mj.
1 pan Princ a pan Bata samoziejm¢ byli u toho zrodu, to jim nikdo nevyc¢ita, ale prosté jde
nam o to, ze nechceme Zadné politické stran€ posluhovat. Jsme prosté volné sdruzeni ob¢and,
obCansti aktivisté, ktefi jsou napfi¢ politickym spektrem. Znamena to, Ze neméame vidéni
pravolevé, ale sttedové. To znamend, my se snaZime takzvané, aby stat byl fizen selskym
rozumem, aby to bylo v rovnovaze. Vime dobie, Ze pravicové strany vzdycky slibuji v§echno
nejlepsi pravicovym voli¢iim, zase naopak levicové strany levicovym, ale my chceme takovy
ten pel-mel, aby kazdy obc¢an v této zemi se citil doma, aby kazdy obcan vidél, Ze stat ma o
n¢j zadjem. Kazdy obCan ma pravo na stejna, rovna prava! My samoziejmé nejsme proti
Ustavé CR a v zasadé ctime to, ze v Ustavé CR je ted momentalng, e jsme parlamentni
demokracii. My parlament v Zadném piipad¢ rusit nechceme. My jenom jsme proti
stranickym kandidatkam. A hned vysvétlim proc.

Je tady 10,5 mil. lidi. Z té&ch 10,5 milionu, kdyZ to pfezenu, je ¢tvrt milionu stranikd.
Vidite ten rozpor? Deset a pal milionu lidi je nestranikii a ¢tvrt milionu stranik®i. Pro¢ vladne
10,25 milionim nestraniki 0,25 mil. stranikQi? Tot' otdzka! Chcete, abychom byli rovni,
abychom vSichni nezavisle na tom, jestli jsme Zenského nebo muzského pohlavi, jestli jsme

toho nebo toho vyznani politického atd. To je v pofadku. Ale my chceme prava pro téch 10,25
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milionu nestranikti. Ti maji pravo se podilet na fizeni této zeme. Pro¢ bychom my museli byt
na stranickych kandidatkach. My chceme, tak jako je to b&zné ve Svycarsku, oni maji
kantonalni, my chceme okrskové kandidatky, kde budou nominovani kandidati, lidé odevsad.
My nevyluéujeme, Ze na kandidatce okrskové miize byt jeden zastupce KSCM, jeden z ODS,
jeden z KDU-CSL, jeden dejme tomu z TOP 09 nebo ja nevim, z které politické strany, ale
my také pozadujeme, aby na kandidatce mélo pravo byt tiebas pét nestranikli. Ale co
samoziejme je potfeba narovnat, prava nestranikll se straniky. A to je prave ten gordicky uzel,
ktery je potfeba rozetnout. Nam se nelibi, Zze v tomto staté politické strany jsou napojeny na
statni pen¢zovod a za penize danovych poplatniki si d€laji volebni kampan a obcané-
nestranici na to nemaji pravo. Pojd'me tedy dat rovna prava vSem! Proc¢ tedy stranici nemaji
néco jako zahradkari, vcelati své Clenské piispévky na volebni kampané. Ja nezpochybnuji, ze
mate pravo — kazda politickd strana — jit do voleb. To je v pofadku. Ale my chceme rovna
prava i pro ty lidi, ktefi nikdy stranickou knizku necht&ji mit a v&di pro€. Vime moc dobte,
jak to tady za téch x desitek let v tomto staté bylo. Za komunistického rezimu prosté¢ musel
mit rudou knizku. VétSinou ano, protoze kdyz ji nemél, tak holt bud’ nemohl studovat, nebo
nemohl jit do politiky apod. Ale to je jind. Do tohoto bych se nezatahoval. Ale co dneska je
tady v tomto staté bézné? Ze ten,kdo ma modrou knizku nebo oranZovou nebo rudou, tak ten
ma pravo jit do voleb na kandidatce. Ale nestranici nemaji rovnd prava. Pro¢? Nemaji! Ja
oponuji. Zase jsme u toho. Stranickd grémia, stranické aparaty maji vzdycky dostatek penéz
na to, aby své straniky prosadily ve volbach lépe nez nestranici. Ja osobné jsem jako nestranik
kandidoval do senatnich voleb a vim, jak to funguje. Jestlize mate podporu politické strany,
tak jste ,,in“, mate veSkerou podporu — stranické noviny, stranickd média atd. Ale nestranik?
Ten prosté Zadnou podporu nema.

A dneska kdyZ jsme u toho, jak jsem mluvil o té cenzufe, v§imli jste si toho, Ze by
Ceské televize jako vefejnopravni médium nebo Cesky rozhlas pozvali n&jakého obéanského
aktivistu, aby vysvétlil tiebas, jakym zplisobem my si piedstavujeme volebni zakon nebo
jakym zptsobem by v tomto stat¢ mohlo fungovat politické klima? Ne! My prosté prostor
nedostaneme! Tak o ¢em to je? O diskriminaci obCanskych aktivistd, iniciativ, o tom, ze
nestranici tady nemohou prosadit sva prava. Az budou politici jako vy — nehdzim to jenom na
vas, myslim tim celé politické spektrum vSech politickych stran v tomto staté, které jsou u
moci v parlamentnim systému, Cili které jsou v parlamentu momentalné¢ — az umozni, aby i
obcané se zapojili do fizeni statu, véfim tomu, ze si tady budeme zit vSichni dobie. Vite proc?
Protoze mezi témi vice jak 90 % nestranikil je spousta erudovanych odborniki. Jsou to lidé na

vysoké trovni. Tamhle pani je toho piikladem. Studovala v Némecku. Potfebuje ji vlada nebo
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politici k tomu, aby pomohla této zemi tiebas narovnat nd$ pravni systém? Oni to nepotiebuji.
Pro¢? Politici maji svlij rozum, svoji pravdu. Ale to praveé je ten problém! Tady vladnou
politické strany. BohuZzel ano. Je to tak! Byt fikéte, ze ne. Ono je to tak, Ze ¢lanek o vedouci
uloze strany v 89. byl zrusen a nahradil ho uzus, Ze tady vlastné je vedouci tuloha
parlamentnich politickych stran. A je to tak. Nestranici nemaji zastani. Bohuzel. Dékuji za

pozornost. (Potlesk.)

Poslanec Vladimir Konicek: Posledni piihlasena je Hulkova.

Pani Eva Hiilkova: Ja bych k tomuto chtéla dodat a shrnout, jak tika jeden mij
znamy, pani Rezni¢kova a vichni védi, o koho se jedna: At Ziji politické strany, ale za své!
(Potlesk.)

A jesté bych vam tady chtéla fict jednu véc. Nebude se vam to asi libit. Ja to slovo
nemam rada, nesndSim ho, jak nazyvaji obycejni lidé z ulice tento systém? Psychickou
genocidou — je to osklivé slovo, ale je to bohuzel tak — hlavné seniort, zdravotné postizenych,

rodin s détmi a to bych tady mohla vlastn& vyjmenovat viechny ob&any CR. Dékuji. (Potlesk.)

Poslanec Vladimir Koni¢ek: Uplné posledni slovo pan Filip.

Poslanec Vojtéch Filip: J4 tomu rozumim, protoZe se zabyvam teorii politickych
reziml asi 35 let jenom jako ClovEk, ktery se Ustavnim pravem opravdu zabyvd — nejen
v Evropé, v CR, ale v celém svété a tro§i¢ku mozna o tom vim, asponi 1 % toho, co vi svétovi
teoretici. Nepfecenuji se, ale také se nepodceniuji. Ja si myslim, Ze to je na seminaf u této véci.
To nevyfeSime v této petici. J4 s vami Uplné nesouhlasim, protoZe ten systém nestoji jenom na
politickych strandch a na politickych hnutich a formulace toho jasného sméru politického
vyvoje, to znamena obcanské spole¢nosti, je samoziejmé jisté velmi dilezita a rad bych o ni
diskutoval, nikoliv na podklad¢ této petice, ale na podkladé dokumenti, které by smétovaly
napiiklad ke zméné ¢l. 5 Ustavy CR, a dovolte mi Fict jednu mozna kaciiskou myslenku.

Vite, ja jako pfedseda jedné politické strany, ktera je parlamentni, moc dobie vim, co
to je medidlni diskriminace. Mozna vic, nez si dovedete predstavit. A v tomto ohledu jsem
obvinovan, Ze jsem autorem sliivka mediokracie, kterou ja nesnaSim, a myslim si, Ze je s ni
tteba néco délat.

Dovolte mi jednu pfipominku. Systém vybéru, pane Bezdku, do Narodni fronty byl

takovy, Ze samoziejmé tam byl pocet — tolik &lenit KSC, tolik &lenti Ceskoslovenské strany



76

lidové, tolik ¢lenti strany Ceské strany socialistické a pak tch bezpartijnich. Tak to bylo. Ten
vybér byl velmi zajimavy a samoziejmé se tykal i odbornosti lidi, ale byl pfekonan rokem
1989. Pojd'me tedy n&jakym zpisobem piekonat i ten systém, ktery je dodnes, svobodné
soutéze politickych stran a v té se musi najit i ti nestranici, ktefi chodi k volbam. A ona
formulace zaméru politické strany je asi zasadnim dokumentem. J4 nemohu za to, ze nektefti
lidé voli podle tvafi, nikoliv podle programu. Opravdu, z toho m¢ neobvinujte! Takové
obvinéni nemohu pfijmout, protoze ja si za programem, ktery reprezentuji urcitym zpiisobem,
stojim a i se ho snazim naplnit. Jenom si myslim, ze v tomto ohledu to budovani obcanské
spolecnosti jaksi vyzaduje svym zpusobem i pozitivni formulovani ¢lanku pét, to znamena
zmény ustavniho systému, tj. svobodné soutéze politickych stran a politickych hnuti, protoze
stejna prava, jako maji politické strany, maji politicka hnuti a ted’ nechci pfipominat trochu
trapné heslo, Ze OF je pro vSechny a strany jsou pro straniky. Ono se potom rozpadlo na
politické strany a to je stejny vyvoj, jako sledujeme od roku 2009 naptiklad na zminéném
Islandu.

Takze tolik. Ja jen navrhnu pfi jednani peticniho vyboru, aby byl zorganizovan
semindf, ktery by se tykal zmény ustavniho systému, protoze to si myslim, Ze je legitimni
pozadavek, ktery nelze zpochybnit, jestli ho uplatiiuje mald obcanska iniciativa, nebo
obcanska iniciativa, ktera zahrnuje celou ¢eskou spolecnost, at’ je takova nebo makova, jestli
n¢koho vyloucili nebo nevyloucili. To tady mizeme vést spory. Prosté to je zbytecné. Ja
jenom vnimam situaci tak, Ze pro mé je politicka strana historickou kategorii, ktera v urc¢itém
historickém momentu vznikla a v ur€itém historickém momentu zanikne. Tak necht’ zanikne
tak, abychom se tady mezi sebou, prominte mi, nefackovali, ale aby zanikla ustavnim

zpusobem. To je asi ode mé v§echno. D&kuji. (Potlesk.)

Poslanec Vladimir Koniéek: Dékuji. Nevidim... (Hlasi se dalsi Gi¢astnik.) To uz jsou

dve hodiny. Kazdému davam max. minutu. Pan Bezak.

Pan Jiri Bezak: Ja se omlouvam, nechci zdrzovat samoziejmé. Vite co? Tady jak pan
predseda Filip fekl a naznacil, ano vyvoj jde kupfedu. V dnesni dob¢ jsou bohuzel i politické
strany piekondny. Je to proto, protoZze nadarmo se tomu nefikd, ze vladne partiokracie.
Dochazi k paradoxni situaci, kdy politické strany v tomto systému takzvané zdegenerovaly.
Prominte mi ten vyraz. Doslo totiZ k tomu, ze n¢kterd grémia a vid¢i Cinitelé politickych stran
prosté se lehce nechaji zkorumpovat lobbisty, nechaji se zkorumpovat riznymi skupinami

obcant, ktefi potfebuji prosadit n¢jaké své zdjmy. Vime, jak se volil prezident v parlamentu,
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vime, jak se kupovaly hlasy. Nemtzeme to prokazat, ale vime o tom, ze v zékulisi rizné
takové machinace tam probihaly. Proto — v kratkosti feceno — je tento systém partiokracie
pfekonan a je potfeba se zamyslet nad tim, a vitdm tu moznost, ze by byl ten seminaf, Ze by se
mohlo jednat 1 o takovych vécech, které jsou ted momentalné¢ povazovany vladnimi Spickami

za kacitské. Dékuji za pozornost.

Poslanec Vladimir Konicek: Pan Petrov.

Pan Dimiter Petrov: Na zavér bych se chtél vyjadiit a chtél bych poukézat na to, ze
pred rokem 1989 byla jedna jedind vyhoda, ktera dneska neni. Tehdy, kdyz cloveék napsal
stiznost Gustavu Husékovi, tak do Sesti, do 14 dnti dostal odpovéd’. Konkrétni odpoved’. Kdyz
mél potize néjaké, dejme tomu 1 politické, tak samoziejmée na to se nepiihlédlo, pokud mél
puvod kapitalisticky, coz jsem byl ja. Ale pokud mél pracovnépravni nebo jiné, za 14 dni byla
poslana komise a fesilo se to a vyfesilo se to. Dneska vétSinou lidé maji ne politické, jako to,
ze jsou vyhazovani z prace, nikdo se jich nezastava, nemaji si komu stézovat. Kdyz se obrati
na pfisluSné ministerstvo, na vladu, na soud — na soud uz viibec, protoze na to nemaji penize —
tak je to prosté nemozné. Vibec se nikde ¢lovek nedovold. Prosté vibec nikde. Tohle jsem
chtél fict na zavér, protoze ja nechci poukazovat jenom na éerné stranky KSC a komunistické

strany tehdy, ale 1 na ty dobr¢ a téch dobrych bylo dost proti dnesku. (Potlesk.)

Poslanec Vladimir Koni¢ek: Posledni pfihldiena je pani Rezni¢kova.

Pani Véra Rezni¢kova: Ja jsem jenom chtéla podékovat panu piedsedovi Filipovi, Ze
aspoil néco z tohoto setkani vzejde — seminaft, ale chtéla bych upozornit, Ze tady nejde jenom
o zménu volebniho systému. Tady jde o zménu systému politického viibec, protoze tady se
piestalo pouzivat pfirozené pravo. Dokonce myslim, Ze od vas — nechci se mylit, tak to radéji
fikat nebudu — ale pfi tvorbé zdkont se tvoii takoveé nesmysly. Ja nestuduji Gstavni pravo, ale
J& v tom pravu ziji, ja v tom stat€ Ziji a kazdy den se s tim prdvem potykdm. A kdyZ potom
slyS$im z Poslanecké snémovny Schwarziiv zdkon, ze je systém cerny, nelegalni, tak si
zatleskam a feknu: no, panové, uz jste né¢kdy podnikali? Tak ja vam to vysvétlim. To neni nic
cerného, piestoze se to tak jmenuje. Schwarzliv systém — jenom v kratkosti — prosim vas,
nemuzete rusit, protoze ted’ jste podnikatel a dostal jste zakazku — stavbu. Potfebujete na
stavbu pill roku a na ptl roku 200 zednikli. Vy si na téch pll roku 200 zednikd zaméstnate

trvale? To jste sebevrah! Tak promiite, od &eho jsou tedy Zivnostnici? Zivnostnik ma
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zivnostensky list, na ktery on jde pracovat, nékdo tomu fekne v parlamentu Schwarziiv systém
nacerno. Pravda to neni. On jde se zivnostenskym listem do prace jako zednik, jako zednik
dostane vyplatu 20 tisic. To, Ze z toho nezaplati socialni a zdravotni, je opét jeho problém,
protoze on se dostava do dluhii, ale nemuze stat fikat, Ze on d€la naCerno. Prosim vas, takova
je skutecnost, takova je realita, protoze zadny podnikatel si nevezme 200 lidi na pul roku. To

je vsechno.

Poslanec Vladimir Konitek: Pani Reznitkova, jenom tim zvonénim jsem tiikrat
upozornoval, ze jste pretdhla stanovenou dobu. A dialog je také o dodrzovani né¢jakych
pravidel.

Nevidim zaddného ptihlaSeného. VSem vam dékuji za Gcast. ..

Pani Hajnova: JeSt€¢ moment. Jest¢ mlizu posledni, prosim vas? To bude opravdu

minutka. ..

Poslanec Vladimir Koni¢ek: Pani Hajnova, vy uz jste méla nejdelsi projev a ja uz

bych opravdu... ProtoZze my jsme vdzani ¢asem i v této mistnosti, takze j& uz podckuji vSem.

Pani Hajnova: Ale to je opravdu na dobrou noc...

Poslanec Vladimir Konifek: Pod¢kuji vSem zastupcim petentl, vSem vam,
vefejnosti, ktera pfiSla na projednavani této petice...(Pi Hajnova se snazi mluvit pres p.

Konicka.)

Pani Hajnova: Prosim vés, pardon, to je opravdu na dobrou noc! Je to dilezité.
Prosim! Prosim. To bychom se jest¢ museli tady zeptat, jestli s tim souhlasi, ano, jestli je to
posledni. J& si myslim, Ze bychom se méli vSech zeptat, jestli opravdu nemdm hovoftit —

nejenom vas.

Poslanec Vladimir Konic¢ek: (Hovoii zaroven s pani Hajnovou.) ...A panu Poulovi,
ze zastupoval pana premiéra, a kon¢im projednavani toto petice. (Pani Hajnova stale hovoii,

piestoZe jednéani bylo ukonceno.)
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(Jednani vyboru bylo ukonceno ve 20.10 hod.)

RNDr. Vladimir Konicek v.r. RNDr. Vladimir Koniéek v.r.
ovéfovatel vyboru mistoptedseda vyboru



