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PS180015836

z 13. schiize ustavné pravniho vyboru Poslanecké snémovny Parlamentu,

ktera se konala dne 28. brrezna 2018

Pfitomni: e posl. Marek Benda e posl. Mgr. et Mgr. Jakub Michalek
e posl. Mgr. Jan Farsky e posl. JUDr. PhDr. Zdenék Ondracek, Ph.D.
e posl. Dominik Feri e posl. Ing. Zuzana OZanova
e posl. Be. Mikulas Ferjenc¢ik e posl. MUDr. Véra Prochazkova
e posl. JUDr. Stanislav Grospi¢ e posl. Petr Sadovsky
e posl. PhDr. Ing. Mgr. Jan Hrnéir, e posl. Ing. Jifi Stryéek
MBA, LLM. e posl. Mgr. Katefina Valachova, Ph.D.
e posl. JUDr. Jan Chvojka e posl. prof. JUDr. Helena Valkova, CSc.
e posl. Mgr. Ing. Tat’4ana Mala e posl. Mgr. Marek Vyborny
Nepfitomni: e posl. MUDr. Véra Adamkova, CSc., posl. JUDr. Pavel BlaZek, Ph.D., posl.
MUDr. Miloslav Janulik, posl. Mgr. Tomas Kohoutek, MBA, posl. Jana
Levova
Hosté: Mgr. Michal Fran€k — naméstek ministra spravedlnosti

JUDr. Jeronym Tejc — naméstek ministra spravedlnosti
Ing. David Koppitz — naméstek ministryné pro mistni rozvoj
Ing. Be. Zden€k Hrdli¢ka — ndméstek ministryné financi

Mgr. Jakub Kopfiva — naméstek ministra dopravy
Ing. Martin Kolovratnik — poslanec PSP CR

Ing. Véra Kovaiova — poslankyné PSP CR
RNDr. Vladimir Koni¢ek — poslanec PSP CR
Mgr. Miroslav Nenutil — senator Parlamentu CR

a dalsi hosté dle prezencnich listin

Schiizi ustavné pravniho vyboru v 10:00 hod. zah4jil a fidil predseda stavné pravniho

vyboru posl. Marek Benda.

Uvodem sdélil, ze na schlizi vyboru se omlouvaji poslanci uvedeni na zacatku zapisu.

Poté ptredlozil schvaleny program 13. schiize Gistavné pravniho vyboru.



Schvaleny program:

1.

8.

9.
10.

W

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zdkon ¢. 104/2013 Sb., o mezinarodni justi¢ni
spolupraci ve vécech trestnich, ve znéni pozdéjsich predpisii, a nékteré dalsi zakony (tisk
57)

Navrh poslanci Véry Kovarové, Jana Farského, Vita Rakusana, Petra Gazdika, Petra
Pavka aJany Krutdkové na vydani zdkona, kterym se meéni zédkon €. 114/1993 Sb.,
o Kancelafi prezidenta republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (tisk 42)

Vladni navrh zékona, kterym se méni zdkon ¢. 311/2013 Sb., o pievodu vlastnického
prava k jednotkdm a skupinovym rodinnym domim nékterych bytovych druzstev a o
zméné nékterych zakont (tisk 56)

Navrh poslanc Martina Kolovratnika, Dana Toka, Patrika Nachera, Milana Ferance,
Klary Dostalové, Romana Onderky, Jaroslava Foldyny, Kvéty Matusovské, Leo Luzara,
Zdenka Ondracka, Radima Fialy, Heleny Langsadlové, Ondieje Polanského, Véry
Kovétové, Lukase Cernohorského, Zbyika Stanjury a Jitiho Miholy na vydani zakona,
kterym se méni zakon ¢. 416/2009 Sb., ourychleni vystavby dopravni, vodni
a energetick¢é infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci, ve znéni
pozd¢jSich predpisii, a dalsi souvisejici zékony (tisk 76)

Néavrh poslanci  Vladimira Konicka, Stanislava Grospice adalSich na vydéni
zakona, kterym se méni zdkon &. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi
a nabozenskymi spolecnostmi ao zméné nékterych zdkond (zdkon o majetkovém
vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi) a zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z
prijmi, ve znéni pozdéjsich predpisi (tisk 38)

Névrh Zastupitelstva Pardubického kraje na vydani zdkona, kterym se méni zdkon
¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdé&jsich predpisi (tisk 54)

Senatni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni
pozdéjsich predpisti, a zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich
(tisk 30)

Vladni navrh zdkona, kterym se méni zédkon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni
pozdé¢jsich predpist, a n¢které dalsi zdkony (tisk 79)

Sdéleni ptedsedy vyboru

Navrh terminu a potadu pfisti schiize vyboru

K bodu 1: Vladni navrh zidkona, kterym se méni zidkon

v

¢. 104/2013 Sb., o mezindrodni justi¢ni
spolupraci ve vécech trestnich, ve znéni
pozdéjSich predpisi, a nékteré dalsi zakony
(tisk 57)

Ptedseda vyboru posl. Benda uvedl tento bod a piedal slovo zastupci predkladatele

nameéstkovi ministra spravedlnosti JUDr. Jeronymu Tejcovi, ktery uvedl, Ze cilem navrzené
pravni upravy je zejména zajistit implementaci smérnice Evropského Parlamentu a Rady
2014/41/EU ze dne 3. dubna 2014 o evropském vySetfovacim piikazu v trestnich vécech (dale
jen ,,smérnice”) se zaméfenim mimo jiné na stanoveni pfeshranicniho rdmce ziskavani
dikaz.

Poté ptedseda vyboru posl. Benda ptedal slovo zpravodaji k tomuto snémovnimu tisku

posl. Dominiku Ferimu, ktery informoval o podaném pozménovacim navrhu posl. Ing. Jitiho



Strycka, ktery rozSifuje okruh plsobnosti zdkona o pouziti penéznich prostiedki
z majetkovych trestnich sankci 1 pro ptipady, kdy byly trestni sankce uloZeny trestnim
ptikazem.

V ramci rozpravy vystoupil posl. StryCek, sviij pozmeénovaci navrh piedstavil a
pozadal o jeho podporu, déle vystoupila posl. prof. JUDr. Helena Valkova, CSc., ktera tento
pozmeénovaci navrh podpofila. Piedseda vyboru posl. Benda vznesl dotaz tykajici se § 391 a
363 (odposlechy, specificka pravni uprava invazivnich tkont pro vymezeny okruh trestnych
¢inl) — zda se jedna o implementaci a dale k novele zdkona o piestupcich a jeji miie
implementace. Zastupce ministra spravedlnosti uvedl, ze v daném pftipadé (§ 391) je
implementace pouze Castecna, vyjimka nad ramec implementace; zakon o pfestupcich -
CasteCna implementace, zajisténi piimého pozadavku sd€lovani informaci ve vztahu
k bankam. Posl. Bc. Mikulas Ferjencik dotaz k problematice trestnich ptikazl a lhité k podani
odporu (8 dnt1). Prof. Véalkova — bagatelni trestné Ciny, trestni piikaz rychlé feSeni. Nameéstek
Tejc — zjednodusené fizeni, pivodni ndvrh Ministerstva spravedlnosti s timto institutem nyni
dopliiované fteSeni obsahoval, ale jeho konecné znéni po hlasovani o vSech podanych
pozméinovacich navrzich ve Snémovné bylo vypusténo. Pozménovaci navrh Ministerstvo
spravedlnosti podporuje.

Predseda vyboru zah4jil hlasovani o pozménovacim ndavrhu posl. Strycka —
pozménovaci navrh byl pfijat. (Z 15 ptitomnych poslanci 14 hlasovalo pro, 1 se zdrzel.)

Zavérem Ustavné pravni vybor Poslanecké snémovny Parlamentu CR po projednévani
navrhu zakona piijal usneseni €. 28, v némz doporucuje Poslanecké snémovné, aby navrh
zékona schvalila ve znéni pfijatych pozménovacich ndvrha.

K usneseni ¢. 28 z 15 pritomnych poslancii
e 15 hlasovalo pro — Ferjenc¢ik, Chvojka, Valachova, Feri, Vyborny, Farsky, Benda,
Viélkova, Mala, Ozanova, Prochazkova, Strycek, Sadovsky, Ondracek, Hrncif

K bodu 2: Navrh poslanci Véry Kovarové, Jana
Farského, Vita RakuSana, Petra Gazdika,
Petra Pavka a Jany Krutakové na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 114/1993 Sb.,
o Kancelafi prezidenta republiky, ve znéni
pozdéjsich predpisu (tisk 42)

Ptredseda vyboru posl. Benda uvedl tento bod a ptedal slovo zastupkyni piedkladateli
poslankyni Ing. Véfe Kovéiové, kterd mimo jiné uvedla, Ze dosavadni pravni Uprava
vymezujici postaveni vedouciho Kancelate prezidenta republiky si plnym pravem zaslouZzi byt
oznacena za kusou. Stanovi totiZ v zdsad€é pouze to, Ze je jmenovan (a rovnéZ odvolavan)
prezidentem republiky. Navrh mé byt reakci na zkuSenosti se zplsobem, jak je s touto
vyznamnou funkci zachazeno za prezidentstvi MiloSe Zemana. Zakon o Kancelafi prezidenta
republiky napf. jako podminku jmenovéni nestanovi ani ob&anstvi Ceské republiky & plnou
svépravnost a bezithonnost, coZ navrhovatelé neshledavaji ptijatelnym.

Néhradni zpravodaj ke snémovnimu tisku posl. JUDr. Jan Chvojka uvedl, Ze povazuje
navrh zékona fesici konkrétni jednu osobu za nevhodny a legislativné nepiijatelny. K tomuto
nazoru se v prubc¢hu rozpravy pfipojil posl. PhDr. JUDr. Zden¢k Ondracek, Ph.D.



(problematika ¢asového omezeni pro ziskdni bezpecnostni provérky nepraktickd), posl. Mgr.
Marek Vyborny (ndvrh zdkona reaguje na nizkou politickou kulturu, navrh podpofi), posl.
prof. JUDr. Helena Valkova, CSc. oznacila navrh za pravni zmetek, nelze takto omezovat
kompetence hlavy statu, posl. Bc. Mikulds Ferjencik (zda nutno feSit zakonem), posl. Mgr.
Jan Farsky (moralku nelze nahrazovat zékony), pfedseda vyboru posl. Benda — zbyte¢né
bobtnani pravniho fadu, kanclét neni volena funkce, ale provérka by byt méla, posl. MUDr.
Véra Prochazkova — navrh zakona nepodpofi.

Poté bylo hlasovano o pozménovacim navrhu posl. Kovéaiové — navrh nebyl piijat —
pro hlasovalo 5, zdrzelo se 11.

Poté se hlasovalo o navrhu podaném piedsedou vyboru posl. Bendou na vypusténi
ustanoveni odst. 4 z pozménovaciho navrhu posl. Kovarové — navrh nebyl pfijat, pro
hlasovalo 5, proti 8, zdrzeli se 3.

Zaveérem ustavné pravni vybor Poslanecké snémovny Parlamentu CR po projednavani
navrhu zakona nepfijal Zadné usneseni - zdznam ¢&. 29.

K zaznamu ¢. 29 z 16 pritomnych poslanci
e 8 hlasovalo pro — Vialkova, Mald, Ozanova, Prochazkova, Strycek, Sadovsky,
Ondracek, Grospic
e 5 proti — Ferjencik, Feri, Vyborny, Farsky, Benda
e 3 se zdrzeli — Chvojka, Valachova, Hrnéif

K bodu 3: Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢.
311/2013 Sb., o prevodu vlastnického prava
k jednotkam a skupinovym rodinnym domim
nékterych bytovych druzstev a o zméné
nékterych zakonu (tisk 56)

Tento bod zah4jil predseda vyboru posl. Benda a vzhledem k tomu, Ze je rovnéz
zpravodajem k danému tisku, ptedal docasné tizeni vyboru posl. Ing. Zuzané OZanové, ktera
predala ivodni slovo ndméstkovi ministryné pro mistni rozvoj Ing. Davidu Koppitzovi. Ten
mimo jiné uvedl, ze navrh zakona reaguje na situaci, kdy se bytova druZstva s podilem vyS$Sim
nez Y4, avSak niz§im nez 2 k 1. 1. 2014 ocitla v pravnim ,,vakuu®. Neni ziejmé, nakolik se 1
na tato druzstva mohou vztahnout ustanoveni § 24 zakona o vykonu spravy domu a o
zakladani spolecenstvi. Tuto mezeru zakona se bohuzel nepodafilo pieklenout vykladem
Ministerstva pro mistni rozvoj. Jedna se o druzstva, jimz podil do 31. 12. 2013 neklesl pod 4,
v opacném piipadé vznikalo spoleCenstvi vlastnikl jednotek ze zdkona podle § 9 odst. 4
zakona o vlastnictvi bytl. Rejstfikové soudy odmitaji zapisy spolecenstvi vzniklych na popud
téchto druzstev analogicky podle § 24 zakona a vyZzaduji podle § 1200 odst. 1 obCanského
zakoniku souhlas vSech vlastnikli. To je vSak kvorum nedosazitelné v domech, kde doslo
k ptevodu vice nez poloviny bytii (Casto vétsi panelové domy). V domech tak nevznika
spolecenstvi a katastralni ufady blokuji jakékoli pfevody jednotek, coz je stav, ktery nelze
dale prolongovat. Smyslem navrhu je novelizovat ustanoveni o odlozeném zalozeni a vzniku
spoleCenstvi vlastnikli jednotek v ptipade téch bytovych druzstev, na které se tento zvlastni
zékon vztahuje.

Zpravodaj k navrhu zdkona a piedseda vyboru posl. Benda doporucil navrh zdkona
schvalit v navrzené podob&. Na zadost posl. Ferjen¢ika zastupci Ministerstva pro mistni
rozvoj problematiku vysvétlili podrobnéji. V rdmcei rozpravy piitomni c¢lenové schvalili



moznost vystoupeni zastupctl vefejnosti — JUDr. Katefina Horakova za SCVMD upozornila
na nejednotny pristup soudu k problematice bytovych druzstev a SVJ a doporucila fesit 1 dalsi
existujici problémy v dané oblasti (ivéry BD, ztrata ptimé vazby na vlastniky SVJ). Zastupci

Mrw

predkladatele ujistili, ze danymi problémy se bude zabyvat piisti novela piisluSnych zakona.

Zaverem Ustavné pravni vybor Poslanecké snémovny Parlamentu CR po projednévani
navrhu zékona pfijal usneseni €. 30, ve kterém doporucuje Poslanecké snémovné, aby navrh
zékona schvalila v pfedlozeném znéni.

K usneseni ¢. 30 ze 16 pritomnych poslanci
e 16 hlasovalo pro — Michalek, Ferjencik, Chvojka, Valachova, Feri, Vyborny, Farsky,
Benda, Valkova, Mala, Ozanov4, Prochazkova, Strycek, Sadovsky, Ondracek, Grospi¢

K bodu 4: Navrh poslanci Martina Kolovratnika, Dana
Toka, Patrika Nachera, Milana Ferance, Klary
Dostialové, Romana Onderky, Jaroslava
Foldyny, Kvéty MatuSovské, Leo Luzara,
Zdenikka Ondracka, Radima Fialy, Heleny
LangSadlové, Ondreje Polanského, Véry
Kovarové, LukaSe Cernohorského, Zbyrka
Stanjury a Jifiho Miholy na vydani zikona,
kterym se méni zikon ¢&. 416/2009 Sb.,
ourychleni  vystavby  dopravni, vodni
a energetické infrastruktury a infrastruktury
elektronickych  komunikaci, ve  znéni
pozdéjSich predpisii, a dalsi souvisejici zakony
(tisk 76)

Predseda vyboru posl. Benda uvedl tento bod a piedal slovo zastupci predkladatelt
poslanci Ing. Martinu Kolovratnikovi, ktery uvedl, Ze cilem navrhované pravni upravy je
zejména zefektivnéni procesu povolovaciho fizeni k nejvyznamnéjSim stavbam dopravni
infrastruktury se soufasnym zachovadnim adekvatni moznosti obhdjit své zajmy vSem
dotéenym subjektim. Déle se navrh zdkona zaméfuje na sjednoceni spravni praxe
v povolovani vybranych staveb dopravni infrastruktury, zejména v oblasti vedeni uzemniho
fizeni, které je v soucasné dobé svéfeno obecnim ufadim obci s rozsifenou ptlisobnosti.
Kromé sjednoceni spravni praxe dojde centralizovanim vybranych &innosti k vy$si mife
odborné specializace piislusnych Uredniktli, ktera je obzvlasté v piipadé nejvyznamnéjsSich
staveb dopravni infrastruktury mimotadné potfebna. Tato potieba se navic bude v budoucnosti
jesté navySovat se zavadénim novych technologii, jako jsou napiiklad vysokorychlostni
zelezni¢ni traté. Soucasné uvedl, Ze predloZeny navrh obsahuje téz nové instituty, jejichz
cilem je umoznit co nejcasnéjsi zahdjeni piipravnych praci. Jednd se zejména o eliminaci
casovych prostojii zptisobenych zdlouhavym tfeSenim dil¢ich otdzek v ramci nékterych fizeni
a prezkumem jednotlivych rozhodnuti a o stanoveni povinnosti strpét urcité c¢innosti
souvisejici s pfipravou staveb jesté pired vydanim finalniho povoleni.

Zpravodaj k navrhu zakona posl. Be. Mikula§ Ferjencik navrhl projednavani navrhu
zékona pferuSit a zaméiit se na veécné posouzeni pozmeénovacich navrhit vzeslych
z hospodarského vyboru se zaméfenim na § 2f, § 2g a institut predbézné drzby, vcetné



analyzy divodu pratahil v fizenich. Tento navrh podpofila prof.. Valkova, posl. Feri (institut
mezitimniho rozhodnuti). Posl. Vyborny — stanovisko Ministerstva financi a Legislativni rady
vlady, ptfedseda vyboru posl. Benda — efektivni fungovani statnich instituci, problematika
vypovédi ndjemnich smluv (odlisnd od OZ), problematika zptisobené ujmy. Posl. Strycek —
rozsah ,,dot¢enych osob®, posl. Farsky — dosazitelnost spravedlnosti.

Ptedseda vyboru zah4jil hlasovani o navrhu, aby projednavani navrhu zakona bylo
pieruseno.

Zaverem Ustavné pravni vybor Poslanecké snémovny Parlamentu CR po projednévani
navrhu zékona piijal usneseni €. 31, ve kterém pierusuje projednavani tohoto tisku.

K usneseni €. 31 ze 14 pritomnych poslancu
e 14 hlasovalo pro — Michalek, Ferjencik, Chvojka, Feri, Vyborny, Farsky, Benda,
Valkova, Mald, Prochazkova, Strycek, Sadovsky, Ondracek, Grospic

K bodu 5: Navrh poslanct Vladimira Konicka,
Stanislava Grospi¢e adalSich na vydani
zakona, kterym se méni zakon ¢. 428/2012
Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi
a naboZenskymi spoleénostmi ao zméné
nékterych zikoni (zdkon o majetkovém
vyrovnani s cirkvemi a naboZenskymi
spolenostmi) azakon ¢ 586/1992 Sb.,
odanich z pfijmid, ve znéni pozdéjsich
prredpisu (tisk 38)

Piedseda vyboru posl. Benda uvedl tento bod a ptedal slovo zéstupci predkladateli
poslanci RNDr. Vladimiru Konickovi, ktery uvedl, Ze navrh zdkona piedpoklada zdanéni
finan¢ni nahrady jako jediny mozny krok vedouci k tomu, aby finan¢ni nahrada ve svém
kone¢ném disledku byla pfiméfend. Ke zminénému kroku vedla ptedkladatele predev§im
skutec¢nost, ze restituce cirkevniho majetku se vyrazné 1i§i od doposud realizované restitucni
legislativy, zejména pak pokud jde o vySi finan¢ni ndhrady a zplisobu jejiho urceni
(ohodnoceni nevydané¢ho majetku).

Zpravodaj k navrhu zdkona a pfedseda vyboru posl. Marek Benda pfipomnél historii
pfijimani novelizované¢ho zakona, upozornil na riziko vysledku posouzeni navrhu zikona
Ustavnim soudem a soucasné upozornil na stanoviska Ministerstva kultury a Ministerstva
financi. Naméstek ministryné financi Ing. Bc. Zden€k Hrdlicka uvedl, ze navrh zakona je
z hlediska dafiového ustavné konformni. Pfedseda vyboru posl. Benda navrhl prerusit
projedndvani navrhu zdkona a vyZzadat si stanoviska kateder Ustavniho prava Pravnickeé
fakulty Univerzity Karlovy a Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, piedsedy Legislativni
rady vlady a Ustavu statu a prava. Tento navrh podpofila prof. Valkova, posl. Chvojka, posl.
Vyborny a posl. Strycek.

Zavérem uUstavné pravni vybor Poslanecké snémovny Parlamentu CR po projednavani
navrhu zakona pfijal usneseni €. 32, ve kterém preruSuje projednévani tohoto tisku.



K usneseni €. 32 z 12 pritomnych poslancii
e 12 hlasovalo pro — Michalek, Ferjencik, Chvojka, Vyborny, Farsky, Benda, Valkova,
Mala, Strycek, Sadovsky, Ondracek, Grospic

K bodu 6: Senatni navrh ziakona, kterym se méni zakon
& 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni
pozdéjSich predpisi, a zakon ¢. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich
(tisk 30)

Ptedseda vyboru posl. Benda uvedl tento bod a ptedal slovo zastupci predkladateli
senatorovi Mgr. Miroslavu Nenutilovi, ktery uvedl, Ze ptedlozeny navrh si klade za cil, aby
soudci Ustavniho soudu odpovidali za své piestupky stejné jako kterykoli jiny obéan. Proto se
navrhuje zména zékona o Ustavnim soudu a zikona o odpovédnosti za piestupky a fizeni o
nich, podle niz by piestupky soudcti Ustavniho soudu bylo mozné projednat podle zdkona o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich s vyjimkou ptipadi, kdy sam soudce Ustavniho
soudu pozada o projednani prestupku v karném fizeni podle &asti &étvrté zakona o Ustavnim
soudu. Tato vyjimka je odivodnéna principem délby moci; soudce Ustavniho soudu bude
obdobné jako poslanci nebo senatofi moci zadat o projednani piestupku v kérném fizeni,
hrozil-li by mu nepfiméteny zasah ze strany vykonné moci. I v takovém ptipad¢ mu ale karny
senat Ustavniho soudu bude moci ulozit spravni tresty piedvidané piislusnym prestupkovym
zakonem.

Zpravodajka k navrhu zdkona Mgr. Katefina Valachova, PhD. informovala o
stanovisku vlady a doporucila navrh zakona schvalit.

V rdmci obecné ani podrobné rozpravy nikdo nevystoupil.

Zavérem uUstavné pravni vybor Poslanecké snémovny Parlamentu CR po projednavani
navrhu zakona pfijal usneseni €. 33, ve kterém doporucuje Poslanecké snémovné navrh
zékona schvalit v predlozeném znéni.

K usneseni ¢. 33 z 11 pritomnych poslancii
e 11 hlasovalo pro — Michalek, Ferjenc¢ik, Chvojka, Valachova, Feri, Vyborny, Farsky,
Mala, Ozanova, Ondréacek, Grospic




K bodu 7: Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢.
40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjSich predpisi, a nékteré dalSi zakony
(tisk 79)

Ptedseda vyboru posl. Benda uvedl tento bod a piedal slovo zéastupci predkladatela
naméstkovi ministra spravedlnosti Mgr. Michalu Fraikovi, ktery uvedl, ze Ceska Uprava
trestniho prava hmotného musi reagovat na pozadavky mezinarodniho spoleCenstvi, které se
Ceska republika zavéazala napliiovat, piipadné se k tomu chysta, ratifikaci piislusnych umluv a
svym cClenstvim v Evropské unii. Tyto pozadavky se tykaji nasledujicich Sesti tematickych
okruhti: prani Spinavych pen¢z, ndsili na zenach a domadci nasili, terorismus, mareni
spravedlnosti, uplatkaistvi a uchovavani informaci pro acely trestniho fizeni.

Zpravodaj k tomuto tisku posl. Ondracek upozornil na mozné aplika¢ni komplikace
(dohledani, efektivni postup), persondlni nedostateCnost a nezbytnost diskuse k novée
zavadéné skutkové podstaté trestného ¢inu § 347a. Dale uvedl, ze byl podan pozméinovaci
navrh posl. Sadovskym a doporucil projednavani navrhu zédkona pterusit v obecné rozprave.

Vramci obecné rozpravy prof. Vélkovd upozornila na nedostatené a nejasné
formulovanou divodovou zpravu a mozné riziko duplicit, nesouhlas se S$irSi trestnosti.
Predseda vyboru posl. Benda upozornil na diskusi, ktera byla k navrhu zédkona vedena na
navrh zakona neobsahuje pouze implementacni ustanoveni a doporucil rovnéz projednavani
navrhu zakona prerusit. Posl. Ozanova doporucila sjednoceni procesnich ustanoveni.
Néameéstek ministra spravedlnosti Mgr. Fran€k souhlasil s moznosti zpiesnéni trestného ¢inu.

Zavérem Ustavné pravni vybor Poslanecké snémovny Parlamentu CR po projednavani
navrhu zakona ptijal usneseni €. 34, ve kterém prerusuje projednavani tohoto tisku.

K usneseni €. 34 ze 13 pritomnych poslancu
e 13 hlasovalo pro — Michélek, Ferjencik, Chvojka, Feri, Vyborny, Farsky, Benda,
Vilkova, Mald, Ozanova, Strycek, Ondracek, Grospic

K bodu 8: Sdéleni predsedy vyboru

Ptedseda vyboru posl. Benda navrhl ptfevzeti zastity nad odbornym seminafem —
kulatym stolem k problematice novel trestniho zakoniku se zaméfenim na problematiku
,mareni spravedlnosti“ a ,,trestnosti ideologie*, a to dne 27. 4. 2018. Poslanci s timto navrhem
vyslovili souhlas - z 12 pfitomnych poslancti 12 hlasovalo pro - usneseni &. 35.

Daéle ptedseda vyboru posl. Benda uvedl, ze obdrzel zadost, aby se ¢lenem podvyboru
k problematice exekuci, insolvenci a oddluzeni stal posl. Ing. Jan Bauer a nechal o tomto



navrhu hlasovat. Poslanci s timto nadvrhem vyslovili souhlas — z 12 pfitomnych poslanct 12
hlasovalo pro - usneseni €. 36.

K bodu 9: Navrh terminu a poradu pristi schiize vyboru

Ptedseda vyboru posl. Benda konstatoval, ze ptisti schlize ustavné pravniho vyboru by
se pravdépodobn¢ méla konat dne 25. dubna 2018.

/Schiize vyboru byla ukoncena v 16:30 hodin/

JUDr. PhDr. Zdenék ONDRACEK, Ph.D. v. r. Marek BENDA v. .
ovétovatel vyboru piedseda vyboru



